Papp Géza:

A XVII. szazad énekelt dallamai

Régi hidnyt pétolt Papp Géza ebben az ala-
pos Osszefoglalé szintézisében. A XVI. sza-
zad magyar dallamai mintaszer{ publikéiciét
nyertek Csomasz Téth Kalman munkajaban,
s a XVIII. szazad melddidirdl is helyes at-
tekintést kaptunk Bartha Dénes &sszefoglalé-
jaban. Azonban a XVII. sz. dallamai egyesi-
tett kompendiuméahoz csak most jutottunk el
Papp Géza uttéré jelentSségii gytijteménye
révén. A szerzé sok éve gyujti anyagat s
alapos munkat végzett, igy a magyar zene-
tudomany e publikaciéja révén igen fontos
kritikai jellegli, summazé korszak-dsszefog-
lal6 forrasmunkaval gyarapodott, mely nagy
segitséget jelent a kutaté szaméara. 38 kora-
beli énekgyiijteménybsl 505 melddiat kdzdl
Papp, melyek koziil 360 torzsdallamnak te-
kinthet6, mig a tobbi fontos valtozatként
kapcsoldodik a gazdag anyaghoz. Csaknem
valamennyi térzsdallamnak béségesen kézli
valtozatait. Helysziilke miatt ugyan csak hi-
vatkozik a varians dallamokra, de ahol 1é-
nyegesnek latja, egymds alatt partitirasze-
rien adja a parhuzamosithaté régi éneke-
ket.

Papp gylijteménye ugyan szerves folytatasa
Csomasz Toth Kalman kutatasainak, elvileg
mégis sok szempontbdl eltér attél. Mig a
XVI. szazadi énekanyagot eredeti menzura-
lis kottairasban, eredeti kulcsban, ritmusjel-
zési javaslat nélkiil tarja elénk javarészt
Csomasz Téth, a XVIIL. szazad dallamtara-
ban sor elején zarjelben téve mutatja a kul-
lamsorok alatt jelzi. Az emlitett elvekkel
szemben Papp mas szisztémat kovet. Dallam-
kompendiumat mai hangjegyekre atirva
kapjuk iitemvonalak nélkil, szigortian ra-
gaszkodva a szovegeik eredeti helyesirasa-
hoz. Mert célja: praktikus, altalanosan is-
mert hangjelzéssel megkonnyiteni az olva-
sast, Még abban a mozzanatban is differen-
cialédik a két tudds szisztémaja, hogy mig
Téth kiilon-kiilon fejezetbe todmdriti dallam-
és szdveganyagra vonatkozd filolégiai jegy-
zeteit, Papp — atérezve a dallam és a szoveg
szoros Osszetartozasat — nem akarvan feles-
legesen felparcellazni a jegyzetapparatust,
megallapitasait A és B pontokba dsszevonva
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a dallamok sorszamainak rendjébe illeszti.
Papp megoldasa egyébként megegyezik Ma-
jor Ervin nézetével is, aki szerint: ,,Alig
hissziilk, hogy helyes a dallam és szovegi
jegyzeteket kiilon-kiilén kozdlni, sok eset-
ben ezért nem lehetett a jegyzeteket kells-
képpen 6sszehangolni. Egyébként ugyanez a
hibaja a Kodaly-Gyulai-féle Arany népdal
kiadvanynak is.”” (Paléczi Horvath Adam:
Otddfélszaz Enckek c. gyiijt. kritikai kiada-
sardl. Ethn. LXIV. 1953. 438. 1.)

Am a XVII. szazadi dus dallamvegetaciét
nem lokalizalhatjuk pontosan az 1600-1700
évek kozotti iddre. Feleslegesnek latszott
néhany szazadeleji dallamlelet ismétlése,
mely helyt nyert mar Csomasz Toth XVI.
szazadi gydjteményében. Mert melédidkat
nem lehet évszamok kozé sorolni, azok at-
vészelnek esetleg évszazadokat is.

Elméleti részének beosztdsaban a dallamok
és szovegek forrasfeltarasat a strofaszerke-
zet-, ritmusmegallapitasok, forma,- tipus-
jeldlés koéveti. Formaszerkezetei fésajatsa-
gat a bar (haromrészes dal, ismétléds elséd
sorral) da capos és az ismétlés nélkili tago-
lédasban latja. Igen gylimolesézd, hasznos a
szomszédnépek tancritmusaival vald Ossze-
hasonlitisa. Gondosan nyomozta a mazurka,
gagliarde besziiremlését, s nem mulasztotta
megemliteni az egyes dallamemlékekre vo-
natkozoé régebbi megallapitasokat is. A cent-
ralis jelentéségil jegyzetapparatus filologiai
hitele teljesen elérte az akadémiai irodalmi
kritikai kiadasok (Vordsmarty, Téth Arpad
stb.) magas szinvonalat azaltal, hogy vala-
mennyi kézolt.melédianak egyenként kime-
rité elemzését adta a keletkezés, forras,
dallam- és szdvegvéltozat, targyi és nyelvi
magyarazat szempontjabol. Figyelmet fordi-
tott még a lényeges versfékre, tovabba ,,ad
notam’’ utaldsokra stb.

Valdsagos zenei kortorténet bontakozik ki
ebbdl a kotetbdl, mely a zenetudoményi
,.fontes’’ sorozat egyik alapvetd értéke. (Ré-
gi magyar dallamok tlara (I1.], Bp. 1970.
Akadémiai Kiado.)
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