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pérosul. Alapja atakarménytermesztés hidnya, a névénytermesztés és az dllattenyésztés
diszharménidja, tehdt az extenziv foldmiivelés.”” (190. 1.) Ezt a definiciét bizonyara szo-
rosabb kapcsolatba kell majd hozni a belterjesség-kiilterjesség kategdriak dltalénosabb
meghatdrozasaival. (V6. ERDEI Ferenc: A belterjességi fogalom kozgazdasdgi—agrar-
gazdasdgi értelmezése. Kithn. 1970. 2—4. sz.) Sziikségesnek latszik az allattartas haszon-
vételi formdinak és termelékenységének vizsgdalatdbol lesziirt jegyekkel valé kibévitése is.
A kérdés idSszeriiségének felismerése és elsé megkozelitésének eredményessége maradando
érdeme a szerzének.

Anélkiil, hogy a mii atfog6 értékelésébe bocsatkozndnk, sziikségesnek latunk
még néhdny megjegyzést tenni befejezésiil. SZABADFALVI Jézsef igen kiterjedt anyag-
ismerettel, a tdrstudomédnyok eredményeit is felhaszndlva, elméleti igénnyel kozelitette
meg ta.rgyat Az extenziv allattartas vizsgalatdnak iddszerliségét mutatja, hogy a koz-
gazdasagban agxarga/dabagtan mfivel6i is esak az utébbi idSében lattak hozzd a kiilter:
jesség—belterjesség kérdésének tiizetesebb elméleti vizsgdlatdhoz. Ilyen formédn tehdt ez
a konyv messze talmutat sziikebb térgydn. Szerzé olyan dltaldnositésokig jut el, olyan
lényeges gazdasigtorténeti kérdésekben foglal dlldst, mond véleményt, amolyek széles
érdeklédésre tarthatnak szdmot. Ugyanakkor szdmos megoldandé problémaéra, hivja fel
a flgyelmet tobb, lezdrtnak hitt vitdban kezdeményez perdjrafelvételt. Konyve komoly
nyeresége a magyar dllattartds irodalménak, anyagi kulturdnk kutatdsdnak, s bizo-
nyéra felkelti majd a ta.rstudomanyok mmdenekelbtba gazdasigtorténet miiveldinck
figyelmét is. 5 .

PavLipi-KovAcs ATTILA

Papp Géza: A XVIL szizad énekelt dallamai.

Régi Magyar Dallamok Tédra L.
Bp. 1970. Akadémiai Kiado. 733 1. 6 fakszimile.

A Régi Magyar Dallumok Tdra 1958-ban megjelent sorozatnyité koétetét 12 évi
késéssel koveti a I1I. kotet. Csomasz ToTH Kélmén a Nddor kédexr Ave Salutis Hostia
dallamétdl a szédzad végéig, pontosabban SzILvAs- Usrarvi Anderké Imre 1602-ben meg-
Jelent énekeskonyvéig (elsd, 1598-i kiaddsdt csak bibliogrdfiai utaldsokbél ismerjiik)
veszi szdmba a XVI. szdzad énckeit. Innét folytatja Parr Géza konyve a kovetkezd,
XVII. szazad dallamainak tdrgyaldsat. Meggy6zben kifejtett okok miatt a szerzé sem
zérhatja a sort kronolégiai szempontok szerint a szdzad utols6 énekeskényvével, NARAY
Gyorgy Lyra Coelestisével, hanem az 1704-i kiaddsa l6csei énekeskdnyv dallamainak
felvételével fejezi be az anyag szdmbavételét; a kovetkezs énekeskonyv, KAsont Canti-
onale Catholicumanak 1719-i (mésodik) kladasa mér nem szerepel. Ez az id6hatdr adja a
dallamok torzsanyagat, a jegyzeteket azonban sokkal tovdbbra is kiterjeszti, varidnsok-
ban szerepelnek a XVIIT—XIX. szdzadi dallamok is, a szerz6 Kovics Mdrk 1842—44-ben
megjelent gylijteményét jeloli mneg végsé hatdrként, valdjdban azonban tovdbbmegy,
ZsAssROVSZKY, KArosy, BocisicH mult szdzadi munkéi mellett Kerscu Sursum Cordaja
(1902), s6t HARMATH Artur—Six Sdndor ma is haszndlatos m(ivének sorszdmait is meg-
kapjuk, mindeniitt megemliti szerzd az egyes dallamok jegyzeteiben.

PaArp Géza konyvében 1—360 sorszdmmal ellatva, 38 forrdsbél 505 dallamot ad
kozre. A rendszerezés elve a strofikus énekeknél a szdétagszdm, ezen belill kadencidk
szerint kévetik egymést a dallamok. Fuggelékbe keriiltek a stréfaszerkezet alapjan nem
rendezhet$ dallamok, melyek sorat a Latekizmusi ének cimen ismert lakodalmi szérakoz-
tatdé nyitja meg, NArRAY dallamdval.

A kozlésnek nagy elényére vilik, hogy — ellentétben az 1. kétet dallamaival —
a szerzd violinkulesban kozli a dallamokat, feltiintetve az eredeti kulesot is, a custost
azonban elhagyja, ezzel a konyv szélesebb rétegek szdmdra is hozzéférhet6vé valik.

A kotet megnyitd tanulnmm nyole fejezetben tdrgyalja sub specie canticorum a
XVII. szézaddal kapcsolatosan felmeriils problémékat, — nem egy koziililk 6nall6 tanul-
ményként is szerepelhetne, igy mindjart a legelsé Az inek szer epe a XVI. szazad magyar
tdrsadalmdaban cimet visels. Ebben veszi szémba néhdny fennmaradt epikus énekink
kozott a szdzadban keletkezett vitézi énekeket is, Rédkoczi Sdmuel balladajat, Megolték a
Basa Pistat, Kadar Istvan énekét, melynek dallama fennmaraddsédt a hosszu folklorizé-
16ddsnak koszonhetjiikk (17. 1.). A bujdoséd énekek, szerelmi lira utdn a templomi hasz-
nélatra szdnt énekekrdl olvasunk, majd az 0jévi, baldzs- és gergelynapi kantdciérél,
betlehemes jdatékok zdrjdk a szdzad énekes mufa;am&k sorat, megprobalva ,,szerepuket
megmutatni a kor emberének mindennapos életében” (38. l)
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A kovetkezd két fejezet a suizad dallamainak, — majd énekszivegeinek forrdsait
‘ismerteti. Mig az 1. kotet dallamainak jelentés része a XVIT. s6t XVIII. szazadban keriilt
csak megorokitésre, a szdzadbdl fennmaradt szovegek jelenthettek csak tdmpontot, a
II1. kotet dallamainak zomét mar a XVI1I. szdzadban megtaldljuk. A szerz6 ezt ,,a kottds
kiadvinyok ritkasdgaval’ magyardzza (39. 1), szerintiink KoniLy megdllapitdsa, hogy a
nép nem is igényelte a hangjegyekkel ellatott énckeskonyveket, jobban megvildgitja a
kérdést. A dallamok lel6helyeinek felsoroldsa SzeNczi MoLNAR Albert Psaltériumdnak
emlitése utdn a Cantus Catholicivel kezd6dik, a Kispi, SzeLEPCHENYI féle kiaddsok
mellett a SzeGEDI Ferenc Lénart mecéndssdgahoz {iz6d6 ugvanesak Cantus Catholics
cimet visel6 énekeskényv utdn TLLYEs Istvdn és NARAY Gyorgy miivel zdrjik a szédzad

. nyomtatott, dallamokkal elldtott énekeskonyveinek sorat. A Cuntus Catholici mecéndsai
mellett mindenitt ismerteti PAPP Géza a szerzéket is, révid életrajzukkal cgviitt, fel-
tiintetve valdszin(i, vagy lehetséges forrasaikat is részletesen elemezve az 1651-1 Cuntus
Catholici szerzéjénck, SzO6LOsy Benedeknek mdsik, szlovdk nyelvli, Pysne Katholicke
cimii, 1655-ben megjelent m{ivénck egymassal valé kapesolatit. A kéziratos gy(ijtemények
szambavétele, eredet, forrdsa, egymassal valé rokonsdga és a kovetkezs két szdzadban
valé tovabbélésével fejez6dik be a dallamok forrdsainak ismertetése. Sokkal bdvebb
ennél — mér csak fent emlitett okndl fogva is — a szévegek lelGhelyeinek felsoroldsa,
melyet a szerz6 a dallamokhoz hasonléan ugyanolyan mikrefilolégiai precizitdssal vesz
szamba.

Az Enekeink strofaszerkezete és ritmusa cimii fejezet mind téziseivel, mind statisz-
tikai Osszegezésével sok hasznos tanulsdgot nyujt azoknak, akik népdalaink és népéncke-
ink ritmikédjdnak, izo- vagy heteropodidjanak osszefiiggéseit vizsgaljdk.

A Dallamformdak és dallamtipusok szémbavétele KoOpALY Zoltdn ¢&s SzABOLCSI
Bence megéllapitdsaihoz nyuajtanak ujabb példdkat djstilusi népdalaink korai kiala-
kuldsdhoz, Parp Géza Osszegezésében ramutat, hogy ,,az eurdpai zenckultirdkban mér
régota ismert dallamformaélési elvet — az elsé sornak kvinttel magasabban valé meg-
ismétlését és végiil visszatérését f6leg eseh mintédk alapjén, els6sorban az egyhézi
népének, a kiilonféle vallasfelekezetek gyiilekezeti éneke kozvetitette a széles népréte-
gekhez” (107. 1.). A szerzének tdbldzatban kozolt erre vonatkozé dallampélddjahoz harom
osszehasonlitast taldlni még az Acta Kthnographica 1959. szamdban (Tomus VIII. fasciculi
1—2, 132 1. — ugyanott egy hangszeres példa is).

Megtalalt dallimok eimii fejezetében mutat rd a szerzé a csak szoveges feljegyzések
srzazadokkal kés6bb lejegyzett dallami azonositdsinak nehézségeire, sokszor megold-
hatatlansdgéara, illetve elfogadhatatlansdgdra. Az 1. kotet idevigd eredményeinek korrek-
cigjaval is itt talilkozunk. Ennek a résznek dallamaibdl clzdsorban a Vietorisz-kédex
trombitadallamabol keletkezett Hajnal nota, valamint a kuruckoltészet néhdny darabja
tarthat szdamot a folklor érdeklGdésére. A fejezet utolsé bekezdésében a szerzd dsszefog-
lalja a folklér jelent8ségét a zenetorténeti kutatdsok szamdéra: ... ... a régi magyar
dallamkines feltardsdban a folklornak hézagpo6tlé szerepe van. A fenti adatok is arra
mutatnak, hogy a XVII. szdzadi zenénkrdl alkotott kép sem volna teljes, ha nem vennénk
figyelembe azokat a dallamokat, amelyek a korabeli ének- és dalszivegekhez kapesoléd-
nak’™ (160. 1.). B

A VI. fejezet id6beli 6sszefligésekre mutatott ré, a kivetkezd pedig Enekelt dalla-
maink idegen kapesolatai cimen a térbeli elterjedést vizsgalja, felvetve, ahol lehetséges, az
eredet kérdését is. A gregorian mellett eseh, nagyobb szdmban német, szlovék és lengyel
kapesolatok mutathaték ki. (A szerzé itt szerényen elhallgatja, hogy az utébbit teljes
egészében 6 tarta fel lengyelorszdgi kutatdsai alkalméval.) Szamszer(i Gsszegezéséhen az
eredet a szdzad dallamainal igy oszlik meg: 57 német eredet(i, esch és szlovidk 71, lengyel
eredet(i 8 dallam, 12 eredete pedig még nem donthetd el. Szazalék szerinti megoszlés-

ban a szdzad dallamaibdl 469, szerepel idegen gy(ijteményekben. Ha az idegen jellegdi -

dallamokat is hozzdszamitjuk, 719%-ra né ez a szdm.

Az utols6 fejezetben elemzi a szerz6 a politikai és felekezeti harcok hatdsat az
énekek védndorldsdban, elterjedésében, dtvételében.

Az osszefoglalé dltaldnos megéllapitdsokat, minden énckre egyenként konkrét
kidolgozds kiveti a bGséges jegyzetappardtusban. Nagy elénye a konyvnek, hogy eltéréen
az I. kotettSl, a dallamokra és szovegre vonatkozd jegyzeteket nem szétvalasztva, két
helyen kézli, hanem A és B megkiilonboztetéssel kizvetleniil egymads mellett.

A szerzé gondossdgdabdl az énekek cimeinek, kezddsorainak alfabetikus rendjén
kiviil még két mutatd konnyiti meg a tdjékozddést.

A kotet végén kozolt néhdny fakszimile alapjén az elmélettdl tdvolabb &llé mu-
zsikusok is fogalmat alkothatnak maguknak a korabeli dallamolvasés, sokszor megfejtés,
gyakran nem kis nehézségeirél.
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Ha Paprp Gézdnak a Bevezetésben megszovegezett célkitiizését olvassuk: ,,Ez a
kritikai kiadds tehdt a specidlis zenetorténeti szempontok mellett az irodalomtorténeti
és népzenei kutatds szempontjait is figyelembe veszi”’, (5. 1.) megdllapithatjuk, hogy ezt
teljes egészében meg is valésitotta. Tobb mint negyedszédzados kutatdsa eredményeit
kozreadva, hatdrainkon tulnové jelentdségili konyvet alkotott, melyb6l — ROHEIM Géza
szavaival — rajoviink, hogy ,,Eurépa népei egydltalaban nem tudjik, hogy lelkileg milyen
kozel édllnak egymdshoz.”
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Az ovambo a legnépesebb nyugati bantu nép, 350 000 lelke koziil a z6m Délnyugat-
Afrikdban, negyediik Angoldban él. Folklérjukat egy évszazada gyiijtik, e feljegyzések
tekintélyes hdnyada finn vagy észak-eurépai missziondriusokt6l szdrmazik. 16 f6bb és
tobb kisebb forrasbdl keriilt el6 e gylijtemény anyaga, amely a méig sszegy(ijtott ovambo
sz6lasoknak bizonnyal a zomét tartalmazza. 2483 proverbium, 6sszesen 4631 valtozatban
olvashaté a koétetben. Az egyes proverbiumok tartalmi csoportositéds nélkiil kovetik
egymdst. El6bb a bantu forma, majd annak szdszerinti angol forditdsa, végiil dtvitt
angol értelmezése olvashaté. Minden egyes proverbiumhoz a fellelheté afrikai parhuza-
mokat is idézi Kuusi. Az afrikai proverbiumkutatds jelenlegi helyzetét mutatja, hogy
jollehet ugyan hatvan néptdl gylijtott Ossze Osszehasonlité anyagot a szerzd, mégis az
osszes parhuzamul felhozott afrikai proverbium szédma sem éri el a kozolt ovambo pro-
verbiumok szamat. A kiotet végén ovambo szémutatd olvashatd, aki tehat tud bantuul,
esetleg meg is taldlhatja az 6t érdekld proverbiumot a kitetben. Egyébként, amilyen éridsi
eseménye a folklorisztikai afrikanisztikdnak e kotet anyaga és a pérhuzamok, annyira
kér, hogy a beosztds és angol nyelviiindex nélkiili publikdcié szinte elrejti anyagdt. Ugy
latszik, még mindig nem tudjuk, hogyan is lehetne proverbiumokat tudoményos maodon
kozzétenni.

Vorier ViLmos

Magyargyerémonostori népkdsltészet

A szdveggylijtemény Orosz Katalin, a dallamgy(ijtemény ALmAs1 Istvdn munkdja
Irodalmi Konyvkiadé, Bukarest 1969, 392 1. Illusztralt

A milt szdzad maésodik felében kivirdgzott kalotaszegi népmiivészet nevezetes
szerepet tOltott be kulturdankban. Apyt, MoOricz Zsigmondot ihlette, példaadéja volt
Koés Kéroly hazainak, templomainak. A szdzad els6 évtizedében neves miivészek meri-
tettek élményt szines vilagabdl. Késébb miihelye lett a Kolozsvart miivelt magyar 6n-
ismereti tudomdnyoknak. Hogyne koszontendk az tijabb kotetet, mely szépen gyarapitja
a kiilonben nem sz{ikos, de kordantsem elegendé kalotaszegi ismereteinket.

J6 néhiny esztenddt visszatekintve kevés népkoltési gylijtemény érte meg, hogy
roviddel megjelenése utdn a magyarorszagi napisajté két izben is elismeréen méltassa
(Magyar Nemzel, 1969. dec. 7.; Népszabadsdg, 1969, dec. 30.) és SzaBé T. Attila Kalota-
szeg multjanak ma ¢l6 legtuddsabb ismerdje tanulményterjedelmi ismertetést irt réla
(Igaz Sz6, 1969. XI. 871—878).

Magyargyerémonostor a legnevezetesebb kalotaszegi faluk koziil valé. Fontos
része volt Kalotaszeg, s egyben a magyar népmiivészet felfedezésében. Legel6bb azért,
mert itt sziiletett és itt nétt £6l a pardkian HOry [Ktelka, kés6bb GYARMATHY Zsigmondné
asszony, aki az 1880-as évekt6l nem sokkal az elsé vilaghdbora kitorése clétt bekovet-
kezett halalaig, faradhatatlan propagiléja volt a vidéknek. Az 6 jovoltabdl lathatott a
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