mindeniitt hasznaljak is. Magatol értetédben eltlintek azok az ellenzések, amik miatt
megjelenése elsé éveiben késhegyig mendé harcokat kellett vivhunk. Ma szinte moso-
lyognunk kell, ha olvassuk &ket. Mennyivel felette all a mi egységes népénektarunk
mdis nemzetek hasonlé kiadvinyainak! Mennyivel értékesebb zenei szempontbol is ének-
anyaga, mennyivel egyhédziasabb, mint példaul a bécsi, linzi és gurki egyhizmegyék
kozos ,egységes” népénektaraé.

De épen, mert egységes népénektar, nem lehet tekintettel helyi viszonyokra. Azok
a kivinsigok, hogy a ,SzVU.” mellett legyen a templomoknak helyi anyagot tartalmazé
énekeskonyviik is, amely nemcsak a szorosan vett templomi szertartisokhoz, de mas
vallisos alkalmakhoz (buecstjarasok stb.) is szolgil jo, egyhazi szempontbdl helytallé
énekanyaggal, most az OMCE jubileumi évében megvalésulhatninak.

Hogy egy ilyen énekeskonyv, a ,SzVU!” pétkitete létrejohessen, ahhoz elsésorban
atfogd, nagyarinyd gytijtémunkara van sziikség. Ilyen gyiijtés érdekében jelent mar
meg felhivis e lap hasabjain; hogy kevés eredménnyel, annak okat elsésorban abban
latom, hogy a felhivasok nem adtak ttmutatast arra vonatkozéan, hol keressenek a
gylijték anyagot és hogyan kezdjenek a dologhoz.

Elgszor is kérjiik a lelkészi kart, a karnagyokat és kantorokat, hogy kutassik
at szorgosan konyvtaraikat, kérusuk kotatarat, s ha talalnak ott régi nyomtatott énckes-
konyveket, (1800. el6ttrdl), irott kotas emlékeket (1850. elStirél), kiildjék el a Magyar
Koérus sz-rkesztéségének eredetiben, vagy masolatban.

Misodszor valldsos idésebb embereknél nyomozzanak szenténekek szovegeinek
ponyvakiadvinyai utin (ezek jorészt 1800—1900. kozt jelentek meg), énekeltessék el
dallamaikat, jegyezzék le Sket. Probaljik megszolaltatni a régi eléénekeseket. Gyiijtsék
Ossze a misék, litAnidk el6tt kiséret nélkiil énekelt énekeket, bucstjaroénekeket, Krisztus
kopors6jianal, hézszentelésnél stb. hasznalatos énekeket. Kiilonés gondossaggal jegyezzék
le mindazt, amit hajnali-, éjféli-, pasztorokmiséjében énekelnek, gyiijisék a betlehe-
mesek tudoményit, nyomozzanak annak ,nem tisztességes” formai utan is.

Folyjék ez a munka egy esztendén keresztiil. A lejegyzett anyagot id6kozokben
kiildjiik be a2 M. K.-nak.

Alakuljon egy miivészi bizottsdg, mely a bekiildolt anyagot miivészi, liturgiai
szempontb6l megvizsgdlja, a hivatalos hasznalatra alkalmas énekeket az 1Gj gyiijte-
ménybe besorozza s annak megjelenésérél gondoskodik.

Gondoskodik az egyhdzi jovahagyasrdl, mert a régi zsinatok allanddan visszatérd
kovetelését: ,,Nihil legetur vel cantetur in Ecclesia, nisi quod fuerit in synodo collau-
datum”, sohase tévessziik szem el6l. A kihullott anyag értékes kincse lesz a folklorenak,
tehat karba ez sem vész.

Hiszem, ha ezt a felszélitist komolyan vessziik, magyar szenténekeink szép soro-
zata gazdagszik, népzenekutatisunk pedig egy csomoé fontos adathoz jut.

Mivel lehetne méltobban emlékezetessé tenni a jubileumi évet, mint komoly értékii
alkotémunkaval?

Ez a munka komoly értékii katolikus és magyar munka lesz!

Kezdjiink hozzi, szegédjék munkatirsunkul mindenki, akinek ehhez Isten képes-
séget adott!

Régi énekeskonyvek elészavdabol

Az utdjdatékok ,czélja kiilondsen elejét venni azon botrdnyos visszaélésnek, melyet
némely kdntorok a hely szentségérél megfeledkezve, az ének versei utdn holmi opera-
toredékek, indulék s egyéb, az egyhdzi zene szellemével ellenkezé darabok jdtszdsa dltal
idéznek elé”.

(Tdrkdnyi—Zsasskovszky: Katholikus Egyhdzi Enektdr, 1855.)
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