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kulasa, hiszen a szoviccek, az alvé paszior ébresztgetése, a nagyotthallé pasz-.
tor a magyar jatékoknak is egyik jellemzéje. A XVI. szazadbeli jatékok is-
mertetésénél a szerzo jol lalja a lanité célzatot, amikor nagyon helyesen azt
irja: ,De ne felejtsitk el, hogy ezeket a darabokat tobbnyire iskolamesterek
és prédikatorok irtak és i1skolasgyermekek adtak els.” llyen jatékok nalunk
is vannak és ezeknek feldolgozésa, a régebbi eredelii, és a népi elemekben
bivelkeds jatékokkal valo osszehasonlitasuk kétségteleniil halas feladat lenne,
mert kétségtelen, — amint Séveges is megallapilja, — hogy az ujabb iskola-
mesteri jatékok mellett tovabb élt a karacsonyi jaték régi alakja is, illetve
nalunk még ma is egyméas mellett él mind a kelts.

A tanulmany VI. fejezete a barokk kor karacsonyi jatékaival foglalko-
zik. Itt talalunk utalast a hazai iskolai jatékok eléadédsara a jezsuita iskolak-
kal kapcsolatban. A népi karacsonyi jatékokat a VII. fejezetben targyalja a
szerz6: ,Népi karacsonyi jatékokat talaltunk tulajdonképpen mar a kozépkor
végén is. Hosszti idén at a varosi, kisvarosi polgarsag volt a jatékkulturat
éltets és fenntarto tarsadalmi réteg. Mikor a polgarsag kozépkori szervezete
végkép bomlasnak indult, a falvak vették at a varosok szerepét. A jatékok-
nak ilyen, lefelé valo szivargasa mar a XVI. szdzadban megkezd6dott, vagy
talan még korabban, de csak a barokk korban lesz altalanossa, bar még ma
is tart.” Schmidt szerint a barokk izlésben atdolgozott jatékok kozétt tiinik
fel egy ujabb jelenel, a szallaskeresés, amely magyar f6idén csak az erdélyi
jatékokbol ismert, eltekintve hasonlé vagy azonos targyt karacsonyi nép-
énekeinktél.

A szerzd alapos felkésziiliséggel és irodalomismerettel megirt tanulma-
nyat a VIII. fejezetiel, a karacsonyi jatékok XIX. és XX. szazadbeli szerepé-
nek vizsgalataval fejezi be. Munkajaért a tudoméany elismerése jar, de a ma-
gyar néprajzi ludomany mégis tobbet vart. Akkor is, ha kényvét német nép-
rajzi tanulmanynak szanta, alkalma lelt volna foglalkoznia a magvar jalékok
gazdag és Osszehasonlitasra is érdemes valtozataival. Ez kotelességiink a
magyar nyelvvel és hagyomanyainkkal, nemkiilonben néprajzi tudomanyunk-
kal szemben. Reméljiik, hogy a szerz6 még pétolja ezt.

, Manga Jdnos.

Dincsér Oszkar : Két csiki hangszer. Mozsika és gardon. A Népraijzi
‘Muzeum fiizelei, 7. sz. Szerkeszli: Domanovszky Gyoérgy. 87 1., 71 kép. Magyar
Toérténeti Mizeum kiadasa. Budapest, 1943.

Mar Koddly Zoltdn felhivta zenefolkloristaink figyelmét a magyar nép-
zenérdl irt munkaja bevezetésében arra, hogy ,nem ismerjiik eléggé a nép
hangszereit s a veliitk valo foglalaiossagat. Hogyan tanulja meg, aki tudja:
magéatol-e vagy mastél 7 Mikor, mit, kinek jatszik ? Pénzért is (tancra) vagy
csak kedvielésbél. Parasztbandak, kottanemérts falusi ciganyok zeneéletérsl
nincs semmi pontos leirds. Milyen hangszerekkel élnek, ki a szervezdjiik,
tanitojuk, hogyan késziilnek egyenkint és egyiilt a szereplésre 7 Hogyan gya-
rapodik zenekészletitk 7“ Azok a népi hangszerekrdl szélé révid tanulma-
nyok, amelyek eddig napvilagot lattak, ezekre a kérdésekre nem igen adnak
feleletet. Maga Koddly is elsésorban sajat tapaszlalataira voll utalva, amikor
fenti tanulmanyaban a hangszeres zenéré! irt.

Ez a tény énmagaban is jelentGssé teszi Dincser tanulméanyéat, amelyben
a szerz$ csupan két hangszert vesz vizsgalat aléa s azt is egyellen varmegye
hatarain beliil, de annal alaposabban és részletesebben.

Bevezetésiil a falusi hangszeres zenérsl nyujt altalénos képet és bemu-
tatjia azokat a csiki (nagyobbrészt cigany, kisebbrészt csangé magyar) zené-
szeket, akiktsl adatait gyiijtotte s akiket tanulménya lapjain igen gyakran meg
is szolaltal. (Az idézetek terjedelemben a tanulmanynak kb. 1/;-at teszik kis
kiilonds jelleget adnak az egész dolgozatnak. Ezek révén, valamint a sok fény-
kép segitségével, szinte az olvasé is végig élia gyiijlé személyes tapaszlatait.)
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Mintegy 40 lapon foglalkozik a hegediivel, azaz mozsikaval, ahogyan azt
Csikban régiesen nevezik. Megismerjiik a zenetanuléas koériilményeit, a hangszer
részeinek népi lerminoldgiajat, készitésének, javitasanak, hangolasanak és gon-
dozasdnak modjat. Részletesen ismerteti a jaték technikajat, még az ujjrend -
sem keriili el a figyelmél. A muzsikusok jatékkészségél egyébként 6 dallam-
példaval illusztralja, kézli tovabba a hasznalatos kontrafogasokat és a kontras

leggyakoribb vonéritmusat. — Ugyanilyen szempontbdl foglalkozik a szerzo a
jellegzetes csiki egyiittes masik hangszerével, a gardonnal. Ennek a jaték-
technikajat — {itéhangszer lévén — lényegesen rdvidebben lehetett leirni.

Szemléltetésiil megkapjuk az allalanosan hasznalt ritmikus kiséret képleteit.
— A zenészek a tarsadalomban c. fejezet elvezet benniinket a lakodalomba.
kereszlel6re, tancba és egyéb muzsikalasi alkalmakra, amilyen a kalédka, a
névnap, a temetés. A falusi szokasokat csak olyan meértékben vizsgélja,
-amelnnyiben a zenéléssel kapcsolatosak. Itt sz6l a muzsikusok dallamkészle-
térdl is.

Kiilénds érdeklédésre larthat szamot az utélsé fejezet, amelyben a szerzé
a két hangszer lorténeti kérdéseit vizsgalja. Megallapitja pl., hogy a csiki .
muzsikusok altal a hegediire szerelt zengd- har , kései, de élé emleke a hang—
szeres gyakorlat eurépai torlénelének®. A zenészek jatékkészsége ,az eurdpai
zene (Orténetében a preklasszikus ¢ yujlofogalom ala sorozott miivek altal meg-
kivant technikanak felel meg.” A gardon pedig ,valamilyen, a XV—XVI. sza-
zadban hasznalatos ,nagy heged@“ lipusd hangszer kései leszarmazolija,
mely a nép kezén az akkori formaban maradt fenn.“ A szerzé fejlegetései
valoban meugydzdek.

Dincsér Oszkdr tanulmanya ketsegtelenul nyeresége a magyar népzene
irodalmanak. Targyvalasztésa és modszere kdvelésre méllo. Leirasat szemléle-
tessé teszik, illetve kiegészitik a hangszerekrdl, muzsikusokrél, jatékmodrol, stb.
késziilt fényképek és rajzok. )

Csikszereda. - : ) : Papp Geza.

Grafenauer Ivan: Lepa Vida. Studija o izvoru, razvoju in razkroju
narodne balade o Lepi Vidi. Akademija Znanosli in Umetnosti v Ljubljani.
Filozofsko-filolosko-historicni razred. Dela 4. XXI + 399. I. Ljubljana, 1943. °

Az 1939-ben létesiilt Ljubljanai Tudomanyos és Szépmf{ivészeti Akadémia
eddigi kiadvanyaival lényegesen beigazolta felallitasanak és feladatainak sziik-
ségességét. Grafenauernek itt ismertetett terjedelmes munkaja is mutatja, mi-
lyen fontos feladatok varnak ré a jovében a szlovén nemzeti tudomanyosséag
terén. A tudés szerzé6 — aki eddig leginkabb két szlovén irodalom torténetérsl
és szamos irodalomiorténeti tanulmanyarél volt ismeretes — méar korabban
foglalkozolt folklore-ral is. A Lepa Vida-rél szélé balladard! is irt mar tobb
kisebb dolgozatot. Most miegjelent tanulményéban 6sszegezi eddigi kutatésai-
nak eredményeit és filolégiai rendszerességgel és részletességgel tovabb kutatja
a ballada eredetét, kialakulasat.

A ballada targya: egy hitetlen szerecsen a tengerparton elrabol egy fiatal
anyal és dajkanak elhurcolia a spanyol kiralynéhoz, ahol hasztalan sirankozik
ura és fiacskaja utan. Ezt a targyal t6bb -— kiilénb6z6 tipusokhoz tartozé —
balladavaltozat is megénekli a szlovén koltészetben. Egyet kozilikk France
Preseren, a legnagyobb szlovén kolié is feldolgozoll, amely azutan az 6sszes
véltozatok koziil a legismerlebb leit. A vagyakozéasnak és sévargasnak a balla-
daban megénekelt motivuma olyan tipikussa valt az egész szlovén szépiroda-
lomban, hogy t6bb ir6 — koztitk a nagy Ivdn Cankar is — dramaban és re-
gényben is feldolgozta Lepa Vida cimen.

A szerz6 mindenekel6it gondos vizsgalat targyava teszi a kiilonbozé
valtozatok kiilsé és belss jellegzetességeit, kapcsolatban méas népek népkélié-
szetének rokon motivumaival. Az elsé valtozalcsoport alban-kalabriai-sziciliai
{a targyalt kolteményeket a szerz6 nem csak forditdsban, hanem eredetiben



