alamikor a "70-es évek masodik fe-
lében, zenetorténészi babérokra
vagyva, de még igencsak zoldfiliként,

nagy ,felfedezésemmel”, egy pragai lantkéz-
irat magyarorszagi vonatkozasi tancaival
kerestem fel az Orszagos Széchényi Konyv-
tar Zenemitarat. Miutan elévezettem, mi-
hez is kivanok kiegészit6 informacidkat, az
egyik asztalnal @6, iratokba mélyedé kuta-
tohoz iranyitortak. O, meghallva terveimet,
el6hazott dossziéjabdl néhany fénymasolt
oldalt, rajta ,felfedezésem”. Nagy meglepe-
tésemre ezutan mégsem kioktatas zaporo-
zott ram, az id6sebb kutaté megralaloi
elsébbségének szigori felemlegetése, ha-
nem az ismeretlen szeliden valami olyasmit
mondott: ,....tehat ezt meg akarja irni? Na
jo! Akkor én nem foglalkozom vele.”

Ez az 6nzetlen tudés, Papp Géza, zenetu-
domanyunk szerény doyenje ez év éaprilis
29-én t8lti be 9o. életévét. Mikdzben az tin-
nepelt, ra jellemzé médon, bizonyara elhari-
tana a nyilvinos koszontést, éppen 6, aki az
évek soran fanfarok nélkiil jelentés és mara-
dand6 mivekkel gazdagitotta zenetudoma-
nyunkat, nagyon is megérdemli, hogy mél-
tassuk. (Intézményes keretben erre ez év ok-
toberében kertil sor:a Magyar Zenetudomanyi
és Zenekritikai Tarsasag zenetudomanyi
konferencia keretében kdszonti a 9o éves
Papp Gézat és a 80 éves Sarosi Balintot.)

Papp Géza az 1970-ben megjelent A XVII.
szdzad énekelt dallamai cim munkajaval (Ré-
gi Magyar Dallamok Téra, II.) kiilonésen
maradandénak bizonyult hatalmas reperté-
riumot tett le a magyar mivelédéstorténet
kutatéinak asztalara. Azéra Ggyszélvan
mindenki, aki csak egy kicsit is foglalkozott
hazank 16-17. szazad zenéjével avagy éne-
kes koltészetével, nagy haszonnal forgatta e
gazdag informéciés kincsestarat. A Cso-
masz Toth Kalman altal 6sszeallitott parda-
rabbal egytitt (4 XVI. szdzad magyar dallamai,
Régi magyar dallamok tara, I.) ezek a miivek
zenetdrténeti kutatasunk nélkiilozhetetlen,
alapvetd segédkonyvei kozé tartoznak. Mél-
tan érte el tehat 6ket a szakmai kozbeszéd-
ben az ilyenféle kiadvanyok nemes kivaltsa-
ga, az, hogy a cim helyett gyakran egyszerd-
en csak alkot6juk nevével emlegetjiik.

Papp Géza (és néhai kollégija, Csomasz
Toth Kélmén) nagy opusza pedig annal in-
kabb elismerést érdemel, mert mindenki,
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Gondolatfoszlanyok
— koszontésként

Papp Géza 90 éves

aki valaha nekivagott hasonlé repertorium
elkészitésének, tudja, mennyire haladatlan
feladat ez. Az anyag Gsszegytijtése, a vélto-

zatok és megfelelések megtalalasa, az isme-
retek rendszerezése hihetetlen szorgalmat
és tirelmet kivand, hosszan tarté apromun-

ka (Papp/Géza az el6sz6-  FRLYAGLANDREA

ban ,t6bb mint 25 éves
anyaggy(jté és formaba 6ntd” tevékenység-
r8l sz6l); a nyomtatésban megjelend adatok
kozlése nagy-nagy pontossagot igényel. A
kéziratot szinte lehetetlen lezarni a mindig
felbukkano tjabb meg Gjabb adalékok miatt
— a kozkeletli paradoxon szerint az ilyesmit
legjobb lenne mindjart a masodik, sét talan
a harmadik, javitott kiadassal kezdeni. Mi-
vel e kézikonyveket ugyszolvan mindenki
forgatja, igy gyorsan johet a konnyen odave-
tett kritika, ha valami hibadzik. Magas 16rdl
hangzik el, mit miként is kellett volna még
jobban elvégezni. De mindez természetesen
csak elmélet, mert mikozben kevés tudoma-

FELVETELE

nyos mavet hasznalunk oly gyakran, mint a

Régi Magyar Dallamok Tirat és az ehhez ha-
sonlé segédkonyveket, az efféle munkak-
nak, mint tudomanyos feladatnak, nalunk
— érthetetlen modon — mégis csekély a szak-
mai becse. A hasznos és nélkiilozhetetlen
repertoriumok elkészitésére csak nehezen
akad ember. Talan éppen ezért is lehetett
megbizni a téma irant az 1940-es évek 6ta
érdeklddd Papp Gézat a Régi Magyar Dalla-
mok Tiira I1. kotetével: csendes személyisége
magyarazhatja, hogy 6 el- és felvallalta ezt
a mostohan kezelt miifajt. Nem tolakodva
a népszertibb lehet6ségekért, konnyen sze-
rezhetd babérokért, szerényen elvégezte azt,
amire masok — nyilvan felmérve a munka
mér-mar sziszifuszi jellegét és haladatlan-
sagat — nem egykénnyen hajlandok.
Réadasul az elsé nagy munka, ami mar
onmagaban is elég ahhoz, hogy megalkoté-
janak nevét hosszan megérizze, nem szegte
kedvét a szerzének, minként ez — bevallom,
sajat peldambol is tudom — konnyen meg-
esik. A hetvenes évek 6ta egyre inkabb a ver-
bunkos zenére koncentralé Papp Géza
elébb a nyomtatott forrasokrol fokozatosan
megjelentetett tanulmanyaival (Die Quellen
der , Verbunkos-Musik” — Ein bibliographischer
Versuch. A/ Gedruckte Werke 1. Studia Musi-
cologica 1979, 1982, 1984, 1990), majd
A verbunkos kéziratos emléker cimd, 1999-ben
kiadott, a Széchényi Konyvtar anyagat szam-
ba vevd tematikus jegyzékével, tovabba az
egyéb budapesti kdnyvtarak kéziratait fel-
dolgozé legtijabb tanulméanyaval (Die Quel-
len der ,,Verbunkos-Musik” — Ein bibliographi-
scher Versuch. B / Handschriften — ca. 1850. I.
Aus dem Material der Budapester Bibliotheken.
Studia Musicologica 2004) Gjabb nagy
értéki repertériumot adott a kutaték kezé-

2005 APrRILIS » muzsika §



gratulal unk ¢

be. Segitségiikkel alapos attekintés nyerhe-
16 zenetdrténetiink egy masik fontos kor-
szakanak fennmaradt zenemdanyagarél: a
verbunkos zenetermésérdl.

A mindig hattérben marado, visszahuzodo
Papp Géza nem tanitott zenetuddsokat, nem
nevelt tanitvanyokat, és f8ként nem iranyitott;
repertériumaival ennek ellenére hatarozot-
tan utat mutatott. Az ilyenféle munkakra
vallalkoz6 néhany zenetorténész kollégaval
kézosen elénk tarja: igy is lehet, mi tobb, igy
is kell(ene) zenetudoméanyt mivelniink.
Nekiink, az ifjabb generéci6 tagjainak érde-
mes megszivlelniink ezt a tanulsagot. Valé-
jaban nagyon is megéri A XVII. szdzad énekelt
dallamaihoz vagy a Papp Géza-féle verbun-
kosjegyzékekhez hasonl6 katalogizalo-szam-
ba vevé munkakat kozreadni, hiszen csak az
ilyen repertériumok segitségével nyerhetiink
valéban biztos képet zenei 6rokségiinkrdl,
arrdl, hogy hajdanan mi minden lehetett
nélunk kozismert és hasznalatos.

Papp Géza tudomanyos életmiivében az
emlitett nagyok mellett akad j6 néhany ki-

sebb, de azért nem jelentéktelen munka.
E sorok iréja szamara kiilondsen kedvesek a
16. szazadi lengyel-magyar kulturalis kap-
csolatok egyik aspektusaval foglalkozoé ta-
nulmanyai, nevezetesen lengyel énekelt ver-
sek, egyebek mellett a nagy lengyel reneszansz
koltd, Kochanowski alkotasainak atkertilé-
se a magyar protestans énekeskdnyvekbe.
E tanulmanyok révén vilagosan lathato,
mennyire szorosak lehettek egykor a len-
gyel—magyar kapcsolatok, és logikusnak td-
nik a feltevés, hogy bizonyara mas téren is
hasonléan intenziv dsszekottetések létez-
hettek. Kar, hogy Papp Géza nem vallalta a
lengyel-magyar zenei kapcsolatok alapo-
sabb kibontéasat, de még inkabb sajnalatos,
hogy ez iranyt kozlései nem buzditottak a
kollégékat, kutatisai nem akadtak kitarto
kovetdre. igy tehat a 1617, szazadi len-
gyel-magyar kapcsolatok alapos feltarasa
valtozatlanul akrualis feladat zenetdrténé-
szeink szamara.

Végiil a sziiletésnap — egy alapjaban véve
mégiscsak maganesemény — kapcsan essék

sz6 réviden Papp Géza életének egy, nem
papiron szilletett zenetudomanyos ered-
ményérdl: leanya, Papp Agnes — a sziil6i ha-
tastdl aligha mentesen — ugyancsak a zene-
rténész-kutatdi palyat valasztotta. Papp
Agnesnek (és roman kozreadd tarsanak)
készonhetjiik a sokaig elveszettnek vélt Ka-
joni-kodex értékes publikaciéjat, valamint a
Kéjonival kapcsolatos — egyébként édesap-
ja kozel fél évszazaddal korabban elkezdett
munkajat atyai konzulticioval folytatd —
alapos kutatasokat, amelyek a 17. szazadi er-
délyi polihisztor ferences szerzetes zenei
életmtvét illetéen sok mindent tisztaznak,
Ggymond: , helyére tesznek”.

Kedves Géza Bacsi! E néhany gondolatot
zarva kivanok magam és zenetérténész ko-
zosségiink nevében j6 ert és egészséget a
tovabbi munkakhoz — melyekrdl a verebek
mér csiripelnek —, valamint sok-sok olyan
kovetét a most palyakezdé muzikoldgus
nemzedékbdl, akik hasonlé médon célnak
tekintik a tudomany szivbél jovS onzetlen,
alazatos szolgalatat.

KIRALY PETER

em tudok visszaemlékezni, mikor

kezdtem olvasni Kertész Ivan ope-

rakritikait — ugy a '60-as évek ele-
jén lehetett. Nem sokra tartottam Sket.
Egyetemista voltam, telitve filozofiaval, He-
gel- és Lukacs-esztétikaval, egészen mas el-
képzeléseim voltak az ,igazi” mavészetkri-
tikarol. Muzsikusok gyakran mondjak egy-
masrol, hogy a masik a hangokat jatssza, 6
viszont azt, ami a hangok mogétt van. Ez
persze marhasag, mert a hangokkal minden-
ki azt jatssza, ami ,mogottik”, illetve dben-
niik magukban van, de azért metaforaként ez
a szembeallitas mégiscsak érzékelter vala-
mit ket létez6 mivészi attitdd kilonbségé-
bél. S ez a kiilonbség a zenekritikaban is lé-
tezik. Kertész Ivan operakritikait az akkor
késziil6d6 esztéra azért nem becsiilte sokra,
mert Ggy latta, hogy megrekednek a hangok-
ndl, nem mennek elég ,mélyre”, ahol az ,iga-
zi” miivészi kérdések felvetddnek. Szerettem
viszont a radidmsorait énekesekrdl, ariak-
rdl, s irigyeltem, hogy a radi6 operaszerkesz-
t6jeként lemezek, hangfelvételek olyan
kincstaraban él, amelybdl a musor csak ize-
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Szubjektiv koszontd

Kertész Ivan 75 éves

litdt ad, az én operalemez-éhségemnek pe-
dig azon tal a Magyar Hanglemezgyartd
Vallalat, a Supraphon, az Eterna és a Melo-
gyija kinalata nyGjt sivar taplalékot. Gon-
dolhatott-e egy egyetemista nyugati leme-
zekre? Raadasul Ggy véltem, a radi6 opera-
szerkesztSje reggeltd] estig operalemezeket
hallgat. Késébbi életismeretem alapjan gya-
nitom, hogy t6bb idét kellett hivatali teen-
dékkel toltenie, mint zenehallgatassal.

Két évtizeddel késébb, amikor mar eszté-
taként sem voltam telitve filozoéfiaval, He-
gel- és Lukacs-esztétikaval, s f6ldon meg-
tart6 és realitasérzékemet megérizni segité
szinhazi dramaturgévek is voltak mogot-

tem, 1982 elején a Muzsika meghivott ope-
rakritikusnak. Megkaptam a ,kartont”, az
Operaval rendszeresen foglalkozé Gjsag-
irok-kritikusok allandé belépgijét a sajtopa-
holyba. A Carmen tavaszi felGjitasan foglal-
tam ott el6szor helyet. O, az a sajtopaholy!
Nagyon &sszeszokott kdzonsége volt: leg-
gyakrabban Varnai Péter, Kertész Ivan, Al-
bert Pista béacsi, Dalos Laszl6, Rajk Andras,
olykor Gach Marianne, Kro6 Gyorgy. Sajté-
torténelem. Sok szempontbdl nem illettem
kozéjiik, de ami ott tradicioban, méivészi ta-
pasztalatban, kultaraban, felkésziltségben,
opera- és hivatasszeretetben egyutt volt, ak-
kor is tiszteltem, ma pedig mar azt is tu-



