KONYV- ES FOLYOIRATSZEMLE

A XVIIl. szdzad énekelt dallamai

(A REGI MAGYAR DALLAMOK TARA MASODIK KOTETEROL

Papp Gézidnak 1970 tavaszan megjelent hatalmas
muve! régéta vart, és az énekelt verseink szovegeivel
foglalkozé irodalomtorténeti kutatds szamara ugyan-
olyan nélkilozhetetlen forraskiadvany, mint ahogy a
zenetorténet munkésai is jo évtizede vartak és igen ne-
hezen nélkiilozték a Régi Magyay Dallamok Tara 1958-
ban megjelent elsé kotetének? folytatasat. Ma maAr
nem lehet vitatkozni a f6l6tt, hogy lehet-e, szabad-e
figyelmen kiviil hagyni, vagy akar csak masodrendd
kérdésként kezelni a 17. szdzad végéig nagy tobbségik-
ben, s6t bizonyos hényadukat tekintve még azutan is
éneklésbeli eléadasra szant verseink igazi hordozéit, a
dallamokat, amelyek a szovegeket inspiraltak, vagy
utélag tarsultak velik. Ezek a dallamok a tartés gya-
korlatban olykor tobbféle szoveggel valé egylittélés-
ben varialédtak: finomultak vagy megdermedtek, népi,
népies mizenei vagy egyhdzi agakat hajtottak, olykor
eltéré stilusjegyeket vettek magukra. Mindazaltal
ide-oda vandorlasuk akarmelyik fazisdban, akar va-
ridbilis, akar k6évé dermedt allapotukban egyarant a
forma, a versliiktetés és a verselé készség, vagy a foly-

- vast alakulé izlés- és stilusfejlodés utjelzéi voltak;

gyakran egy-egy jovevény forma és a hazai verseld
hagyomany, s6t az 6si 6szton kozotti birkézasnak, igen
sok esetben pedig a dallamok révén meghonosodé j
formdak altal verselésiink pallérozédasanak, gazdagoda-
sanak is tiikreivé valtak, amint azt madaig érzékelhe-
téen és intenzitas tekintetében maig sem tulhaladott
hatassal Szenci Molndr Albert kolt6i €letmiivében
szemlélhetjik.

De nélkiilozhetetlen az ilyen ,irodalmi”, azaz mind
szoveg, mind dallam tekintetében irasban rogzitett ver-
sek — egykoru altalanos elnevezésiik szerint: énekek —
szamba vétele és rendszerezése azért is, mert Ossze-
hasonlité népzenekutatasunk mnemzetkozi rangja is
megkoveteli ezt a zenei Osszefliggések vizsgalataban
kissé elmaradt irodalomtorténettél. Ahhoz hogy egy
énekelt verset, vagy megforditva: szoveges dallamot a
benniik egyiitt jelenlevé kett6s igénynek megfelel6-
en értékelhessiink, elengedhetetlen az irodalmisagban
és a néphagyoméanyban egyarant jelentkez6, kulonbozo
alkalmak kapecsan, kiilénboz6 szinten és kiilonbozé
idében Osszekottetésbe Kkeriilé szovegi és zenei anyag
egyiittes; komplex médszeri figyelembe vétele. Az
ilyen vizsgalati moédszer eredményességét, arnyaltsi-
gat és dialektikus Osszefiiggéseit illetéen Koddly Zol-
tAn szolgaltatta az elsé korszakalkotd jelentéségl pél-
dakat, amikor rendre azonositotta szdmos irdsba nem
foglalt, vagy elkall6dott, kévetkezésképp egyediil nép-
zenei szajhagyomanyban megérzott? régi énekiink és
verses histéridnk (Argirus stb.) eredeti melédiajat, és
felfedte az egyhdazi népének, s6t néhany esetben a re-
neszansz hangszeres zene vagy az antik mértékd hu-
manista dallamok és egyes konkrét népzenei dallam-
tipusaink megleps Osszefliggéseit. Azéta 6 és méasok is
szamos hasonlé eredményt értek el, mind a régi ma-
gyar kolt6i szovegek egykoru dallamainak felkutata-
sdban, mind egyes vers- és dallamformak fejlédésé-
nek, vagy régi irodalmunk és zenei emlékeink nemzet-
kozi kapesolatainak feltarasa terén. Ezen a teriileten
Papp Géza mintegy harminc évre terjedé tudoméanyos
kutaté tevékenysége,® kivalt a legutébbi évtized folya-
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méan kozismerten a legtobb eredményt felmutaték so-
raba emelkedett.

Most megjelent miive t6bb mint negyedszazados cél-
tudatos, fokozatosan elmélyedé és koncentrikus korok-
ben kiszélesedé6 munkassag Kkiforrott Osszegezése. A
konyv kézirata tobb mint 6t évvel ezelott elkésziilt.
Szamos dallamkozlésének sorszadm szerinti idézetét
mar akkor alkalmam volt beledolgoznom ,,A humanis-
ta metrikus dallamok Magyarorszagon” c¢. konyvem
jegyzeteibe.’ 1d6kozben a Kiadé a konyv terjedelmé-
nek csokkentése érdekében két, tudomanyos szempont-
b6l nélkiilozhetetlen fejezetét elhagyni kivanta, azon-
ban mindkét lektori vélemény ragaszkodott azok-
nak publikédlasdhoz. A konyv bizonyos kényszerd 0sz-
szevonasok kovetkeztében mégsem lehetett teljes, mert
a 17. szadzadi irodalmi dallamossig harom rétege nem
kapott benne képviseletet, illetve nem szerepel a dal-
lamok fékozléseinek lexikalis rendjében. Ebben a vo-
natkozasban, bar megértéssel kell tudomasul venniink
a- szerzének a 6. oldal masodik bekezdésében foglalt
megokolasat a szazad katolikus énekeskonyveiben sze-
replé liturgikus rendeltetésl, legnagyobb résziikben
gregoridn himnuszi dallamok elhagydsaro6l, mégis saj-
nalatosnak itéljiik azt a tényt, hogy a 16. szdzadi anya-
got tartalmazé RMDT i. kotetben megtalalhaté ilyen
természetli anyag folytatisanak elmaradéisa végered-
ményben csokkenti a dallamkozlések teljességét.

Ugyancsak a teljesség rovasara van a genfi zsoltdr-
dallamok teljes hidnya. Ezekrdl Papp  eredetileg
konyve bevezet6 tanulmanyanak keretében egy teljes
fejezetet készitett; ez azutin, mivel konyvébél a fent
emlitett ©sszevonas kovetkeztében kimaradt, késébb
kilon jelent meg francia nyelven a Studia Musicologi-
ca 1967. évfolyamaban® A hidnyt nem is abban lA4t-
juk, hogy az osszes genfi zsoltardallamok nincsenek
benne Papp forraskozléseiben. Ezek ugyanis kozelesen
meg fognak jelenni a Régi Magyar Kolték Tara 17.
szdzadi sorozatdnak 6. kétetében. Van azonban néhany
genfi dallam, amelyik varidns-alakban szévegével
egylitt napvilagot latott a szdzad egy-egy katolikus nép-
énekeskonyvében.® Ezek hidnyzanak a dallamko6zlések
0sszképébdl, még akkor is, ha a szerzé a bevezet6 ta-
nulméanyban foglalkozik velik.

A , Megtalalt dallamok” c. hatodik fejezet olyan éne-
kekkel foglalkozik, ,,amelyeknek dallamai ugyan sem
nyomtatasban, sem kéziratban nem maradtak fenn...
de nétautalasok nyoméan vagy maéas adatok alapjan ki-
sebb-nagyobb valészinliséggel <azonosithaték korabeli
vagy csak késébb felszinre bukkané dallamokkal.”?
Ezeket a dallamokiat ugyan részletesen targyalja, j6-
részt a fejezeten beliil hangjegyes formaban is bemu-
tatja, de forrasukra tobbnyire csak ldbjegyzetben hi-
vatkozik. Ugy véljiik, hogy bar ezek a dallamok kii-
16n kategériat képviselnek a f6kozlésben talalhato,
kozvetlen zenei irdsbeliségh6l szarmazékkal szemben,
mégis sziikséges lett volna — esetleg a dallamkozlések
végén egy folytatélagos sorszamozisu fliggelékrészben
— belefoglalni 6ket a f6kozlésbe.

Az ilyen kényszer(i tsszevonasokon til azonban még-
is ugy latjuk, hogy végeredményben a konyv, bar anya-
géban Kkissé szegényebbé valt és kereteiben sziikiilt is,
masrészt Papp szerkeszt6 képességének és tuddsi oko-



némidjanak jovoltabol kétségteleniil sokat érlel6dott és
leglényegesebb anyagét illef6en mégsem lett szegé-
_nyebbé, vagy végsé keretein beliil hidnyossa, s6t talan
nyert is attekinthet6ség tekintetében. '

A konyv elsé 199 lapjat elfoglald, nyolc fejezetbe
osztott bevezet6 tanulmanyt a Tudoméanyos Mingsité
Bizottsag kandidatusi értekezésiil elfogadta. F6 érde-
mét a targy torténelmi jelentéségének megfelels széles
koncepcidju torténeti beallitds mellett paratlan tudoma-
nyos alapossagiban, a régi magyar zenetorténet és a
népzene, valamint a verstorténet sokréti osszefliggései-
nek modszeres vizsgilatiban, tehat abban latjuk, hogy
a szerz6 mive minden részében szamos egyéni kuta-
tasb6l szarmazé eredményt mutat fel, kutatdsi mod-
szerei pedig mind az irodalom-, mind a zenetorténet
fel6l nézve korszertiek, dialektikusak és rendkiviili ala-
possagrol tantskodnak.

Ertekezésének nyolce fejezete a kovetkezd cimeket vi-
seli: 1. Az ének szerepe a XVII. szdzad magyar tarsa-

dalméaban; II. XVII. szdzadi dallamaink forréasai; III. !

Az énekszovegek forrasai; IV. Enekeink strofaszerke-
zete és ritmusa; V. Dallamforméak és dallamtipusok;
VI. Megtalalt dallamok; VII. Enekelt dallamaink ide-
gen kapcsolatai; VIII. Az idegen hatdsok tarsadalmi
hattere. Uj tudoményos eredmények tekintetében
kiilonosen kiemelkedének tartjuk a IV,. V, és VII. feje-
zeteket. Példaul: a dallamritmusoknak és -formdaknak
ennyire részletes és rendszerezett, tdblazatos Osszedl-
litisdban ennyire attekinthet6é elemzésére eddigi szak-
irodalmunkban nines példa. 17. szdzadi dallamaink
kiilfoldi, kivalt lengyel és német kapcsolatainak felta-
rasa ugyancsak szamos, szemléletesen feldolgozott aj
eredménnyel, tanulsigos muvelédéstorténeti oOsszeflig-
gések feltarasaval gazdagitja ismereteinket.

Aligha szorul kiilonésebb magyarédzatra, hogy a sza-
zad dallamainak talnyomoé részét egyhdzi énekeskony-
vek tartottak meg, és hogy a vilagi targyd énekekben
is igen gyakori az istenes hang. Az sem lep meg, hogy
a 16. szazadi énekek protestdns tdlstlya utéan itt mar
el6térbe 1ép, s6t szinte uralkodéva valik a katolikus
forrasok és a katolikus tartalmu énekek szerepe és
szama, ami abban is kifejezésre jut, hogy 1651-6ta egy-
mast kovetik a megbizhaté hangjegyezés(i, sajatos
anyaguk mellett az el6z6 szazadbo6l atvett, protestans
eredetii énekeket is tartalmazé katolikus énekeskony-
vek. Figyelmet érdemel itt a szerzének két észrevé-
tele: 1. a kor szerelmi koltészetének csupian kézirat-
ban (tehat a nyomtatott egyhazi énekeskényvektsl
nem befolyasoltan) fennmaradt emlékei ugyszélvan
teljesen nélkiilézik a dallamfeljegyzéseket, s6t gyak-
ran a notajelzéseket is; 2. ,a vallds ebben a korban
még a legfébb tudatformanak szémit, s a feudalizmus
~ Eurépaszerte tapasztalhaté megerdsodésével” — tegyiik
hozz4a: az ellenreformaci6 kiizdelmei révén is — ,ismét
az érdeklddés homlokterébe keriilt.” (25. 1).

Természetesen a legjobb mi, igy Papp Géza kényve
is felvet olyan, részben kiegészit6, részben értelmezd
“vagy biralé reflexidkat, amelyek koziil a legfontosab-
bakat nem hagyhatjuk emlités nélkiil. Igy pl. a 19. la-
pon, a nemesi koltészettel kapcsolatban, a miveltségi
szint emelkedésének megallapitdsaval kapcesolatban
hasznos lett volna leszogezni, hogy ilyen emelkedés ze-
nei tekintetben nem mutathaté ki, mert az 6skozosségi,
majd pedig a paraszti életformaban kialakult és arra
jellemzé irastalan zenei gyakorlat az eurépai fejlédés-
ben az irasbeliség szintjét elébb az egyhazi rend szlk
korére korlatozott litugikus prakszisban, késébb pedig
az egyhdazi kerettel részint parhuzamos, részint abbodl
kilép6 és 6nallésult polgari zenemfveltségben éri el.
Ennek az utébbinak eléfeltétele az urbanizéicié, mely
az adott hazai viszonyok kozott és a targyalt korszak-

ban nalunk még nem tudott kifejlédni, és a dallamem-
lékeink egykoru feljegyzésében mutatkozé hézagossag
legfobb okozdja volt.

Sz6l6sy Bensdek szlovdk nyelvii énekeskonyvéneks
targyaldsanal (42.1.) j6 lett volna a szerzének legalabb
egy mondatban utalni arra, hogy a magyar ,,Cantus
Catholici” legmagyarabb, elsGsorban histérias stilusa
dallamainak a ,,Pysné Katholicke”’-ben mutatkoz6 hia-
nya mekkora karosodast okozott a két szomszédos nép
zenei csereforgalma tekintetében. Ez a csereforgalom
a spontan népzenei gyakorlatban mindig kolesénos
volt, és a két nép dallamainak kétoldalu, szabad atsu-
garzasat semmi sem gatolta. Nincs .itt helye annak,
hogy Sz6l6sy nyilvan j6l elgondolt és feletteseinek fel-
fogasat is tiukrozé szerkeszt6i alapallasanak akar egy-
haz-, akar nemzetiségpolitikai inditékait boncoljuk,
vagy az akkor elhagyott anyagot ma rekriminaljuk.
Annyi azonban kétségtelen és el nem hallgathaté, hogy
a zenei irasbeliségnek az egyhazi énekeskonyvekben
elérhet6 szerény, de terjedékenység tekintetében an-
nal jelent6sebb alsé lépesbfokaig eljutott dallamok Kkii-

16nosen alkalmasak egy fejlédésében gatolt és elszige-

telt nép zenéjének a nyelvi hatarokon tuli kisugaroz-
tatasara. A 17. szdzadi magyar dallamossag — részben
a vallasos formaban létrejott verses irodalom — ilye-
tén kisugaroztatasira Szolésy szlovak énekeskonyve
lehetett volna az els6 és még nagyon hosszi ideig
egyetlen alkalom és lehetdség. Ennek az alkalomnak
barmilyen, és az adott koriilmények kozott mégoly
érthet6 okbol tortént elmulasztasa mivelédéstorténe-
tlink ,kihagyott gélhelyzeteinek” soraban nem marad-
hat emlités nélkiil, kivalt ha figyelembe vessziik, hogy
Sz6l6sy 1651-beli magyar énekeskonyve nemcsak ma-
gyar dallamainak kivalogatdsaban, hanem azok zenei
kozlésformajaban is kiemelked6 értéke.

A 46. lapon Illyés Istvant idézi, aki jorészt protes-
tans eredetl zsoltarénekeinek dallamairél el6szavaban
igy szol: ,Notajokat, amint tudtan), mind inkabb meg-
tartottam.” — Természetes, hogy Illyésnek' nem volt
célja, sem érdekében nem &llott a dallamok minden
aron val6 elvaltoztatisa. Mégis kétségtelen, hogy az
samint tudtam” kifejezése nem vonatkozhat forrashii-
ségre, hanem mai nyelyre leforditva valami ehhez ha-
sonlét jelent: ,,amennyire tanultsiagom, izlésem és a
hallomasb6l megismert dallamok egybevetéséb6l jo-
nak lattam”. Ez az értelmezés cseppet sem kisebbiti
Illyés érdemét, de nem csoékkenti dallamkoézléseinek
onmagukban valé értékét. Csupan azt huzza ala, hogy
az ,amint tudtam” kifejezés nem erdsiti és nem tagit-
ja ki, hanem inkabb sz(kiti a mondat allitmanyanak
érvényét.

Losontzi Istvan, 1778. évi halottaskényve elészava-
ban olvassuk: ,,... kétaikat-is, a’mint tudtam, le-raj-
z6ltam.” Koztudott, hogy hangjegyes énekeskonyveink
kozott ez a kiadvany tartalmazza a legtébb zenei hi-
bat. Ez azonban Losontzinal az 6 zenei ismeretei fo-
gyatékossagabol kovetkezik, mig Illyésnél inkabb tuda-
tos szerkeszt6i tevékenységre kell gondolnunk. Erre a
legmeggy6z6bb példat éppen Illyés 22. (Szenci Molndr-
nal 23.) zsoltdranak dallamalakja szolgaltatja. Illyés
mind a dallamot, mind a széveget, ,,amint tudta”, meg-
tartotta. Ez azt jelenti, hogy mindegyiken vdltoztatott.
Szovegvaltozata simébb, prozédiailag jobb Szenci Mol-
ndrénal, dallama azonban onkényes hangmédositasok-
kal zstufolt, a német katolikus gyakorlatbél ki nem mu-
tathatd, egyéni alakitast valtozat. Illyés érdemét és je-
lenet6ségét sem nem csokkenti, sem nem oregbiti, csu-

pan a maga — kétségteleniil érdekes és jelentés —, .

mivel6déstorténeti helyére allitja.
A 21, és 22. sz. dallamok egybevetése (133. 1.) szglle-
mes ‘és meggyo6z6, de — legalabbis protestans részrol
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— mnem bizonyit olyan rendszeres tbbbszélamﬁ‘gyakor-
latot, amilyent a szerz6 a lap utolsé bekezdésének ne-
gyedik sordban feltételez. Gondoljunk ebben a vonat-
kozasban a ,Boldog az ollyan ember az Istenben”
(I. Psalmus) Eperjesi gradudlbeli csonka koérustételé-
nek szép tenordallamara. Tobbszélamu gyakorlat ese-
tén ezzel a szoveggel aligha a sziirke diszkant-dallam,
hanem a szép, lendiiletes tenor maradt volna fenn az
énekeskonyvekben.

Az Eperjesi gradudlban mnem csak néhany, hanem
14 genfi zsoltir Goudimel-kérusletétje van benne, ami
a gradual énekkari anyaganak tobb mint negyedrésze.
Nem emliti azt a nagyon érdekes tényt, hogy az uUn.
Pozsonyi Koralkonyvben 103 genfi dallam wvan, koztiik
9 eredetileg dur melédia moll valtozatban. Ez az evan-
gélikus kézirat minden valdszinlség szerint a 18. sza-
zad utolsé negyedéb6l valéd. Leirdjanak ismernie kel-
lett az 17744, ill. 1778-i debreceni énekeskonyveket.
A Gyori Kézirat valamivel fiatalabbnak latszik.

A németb6l forditott 36 éneknéll® nagy koénnyebb-
ség lett volna valamennyiiik dallamanak bemutatdsa.
Ezek ugyanis — szintén a mar emlitett kényszer(
stakarékossigi” okokb6él — nincsenek benne a f6koz-
lésekben, a pontos bibliografiai adatokkal elladtott fel-
sorolasukban azonban csak mintegy harmadrésziik dal-
laméaval taldlkozunk. Ezeknek az evangélikus énekek-
nek a hasznilata és hatdsa ugyan nem terjedt ki na-
gyon széles korben, de teljes és megfelels elhelyezésii
kozzétételiik sziikkséges lett volna.

Igen sikeriiltnek, tomoér fogalmazisaban is kelléen
drnyaltnak és tartalmi tekintetben is felytallonak tart-
juk az idegen hat4sok tarsadalmi hatterével foglalkoz6
VIII. fejezetet. Ugyszintén nagyon hasznos mind a f6-
szovegben, mind a jegyzetekben a sorozat elsé, 16. sza-
zadi - kotetével valé kapesolatok pontos regisztralasa,
tobb esetben a vonatkozé adatok kiegészitése, olykor
pétlasa vagy helyesbitése is.

MAar az RMDT I megjelenésekor tobben hidnyoltak
a név- és targymutatét. Sajnos, ezt a jelen kotetben is

hidba keressiik. Ugyancsak igen sziikséges lett volna a
konyvhoz egy megfelel részletességl, kb. egy szerz6i,
esetleg nyomdai ivre terjedé német- vagy angol nyel-
v Osszefoglalast csatolni. Erre kivaléan megfelelt vol-
na a kandidatusi vitara tomoren és jél megfogalmazott
tézisek fejezetcimek szerint is tagolt szovegének fordi-
tdsa. A magyar zenetudomany el6kelé6 nemzetkozi
rangja nemcsak megérdemli, hanem egyenesen meg-
koveteli, hogy egy ennyire fontos kiadvany legaldbb
egy komoly tartalmi kivonat erejéig hozzaférhetévé
valjék a magyarul nem olvasé szakemberek részére.

Papp Géza konyve tobb mint kandidatusi értekezés:
zenetorténetiink egy fontos évszazadanak, vagy pon-
tosabban stiluskorszakidnak heterogén elemekbdl &llo,
de gondos és szerencsés kézzel egy kévébe kotott szin-
tézise. Ez a m{ mind a muzikol6gusok, mind az iroda-
lomtorténet, de az egyhdaztorténet munkéasai részérdl
régéta vart és ezutdn még hossza idokig nélkiilozhetet-
len, forraskiadvanynak és rendszerezésnek egyforman
kitiné, magas szinvonaltu és korszeri szemléleti mun-
ka. Megjelenését nyereségnek tartjuk és orommel lid-
vozoljuk.

Dr. Csomasz Téth Kalmadn
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Az alapité szerkesztd bizottsdg:

Dr. Bartha Tibor, dr. Bodonhelyi Jézsef f, dr. Czeglédy Istvan t, dr. Esze Tamds,
dr. Kdddr Imre (felelés szerkesztd), dr. Nagy Gyula, dr. Ottlyk Erné,
dr. Pakozdy Ldszlé (fészerkeszté), dr. Palfy Miklos (tdrsszerkeszté), dr. Téth Endre f,
dr. Varga Zsigmond J. : §
A bibliai és rendszeres teolégiai tdrgyu kéziratokat kérjilk a fbszerkeszté cimére (Budapest IX.,

Rdday-u. 28.), egyéb kéziratokat kérjiik a felelés szerkeszt6 cimére (Budapest VII., Rdkéczi 4t
12. A. IV. 4.) kiildeni.

Kiadd6hivatal: Budapest XIV., Abonyi u. 21. Reformdtus Zsinat Sajtéosztilya
El6fizetési dij egész évre 180,—, félévre 90,— forint. Kettés szdm dra 35,— forint.
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