BARDOS KORNEL-KONFERENCIA

Somfai Laszlo

BARDOS KORNEL 1921-1993*

Korunk Kkét zenei vilagenciklopédidjanak egyikében, a Die Musik in Geschichte und
Gegenwart atdolgozott, masodik kiadasanak 1999-ben megjelent személyi cimszo-
kotetében a ,Bardos Kornél” szocikk, miel6tt prezentalnd a tudomanyos irdsok im-
ponal¢ jegyzékét, ezzel az értékeléssel ér véget:

Bardos gilt als bedeutendster Forscher der Musikgeschichte der ungarischen Stddte des
16-18. Jahrhunderts. Seine Forschungsmethode beruhte auf vollstdndiger ErschlieBung
archivalischer Daten.

Bar a cikket magyar szerzé — Gupcso Agnes, Bardos Kornél egykori munkatarsa
- jegyzi, a szdvegezés végsd soron a német zenetudomany koézponti lexikografiai
muhelye altal kanonizalt értékelés, amelynek minden szava-terminusa atment a
szerkesztoség szirdjén. Még vissza fogok térni erre a rendkivil pontosan fogalmazo
jellemzésre, de mar itt konstatalom, hogy maga a szocikk egy kevéssel hosszabb,
mint a Bartha Dénes szocikk, ami alkalmasint éppugy szignifikdns, mint a szakag
kétféle megnevezése: Bartha Dénes — Musikwissenschaftler, Bardos Kornél — Musik-
historiker. Az MGG-beli Bardos Kornél-értékelés egyébként valamivel terjedelme-
sebb, mint amit a masik vilagenciklopédia, a New Grove Dictionary of Music and Mu-
sicians 2001-ben megjelent 4j kiadasa mért ki a maga Bardos-szocikkére (ez utobbi
szerz6je Lampert Vera). Mindez kézvetve jelzi, hogy Bardos Kornél munkdssaga két-
segkivll szervesebben tagozodik bele egy jellegzetesen kézép-eurdpai, hosszu idén
at meghatarozo modon elsésorban a német tudomanyossag hatdasara fejl6dé hagyo-
manyba, mint a manapsag egyre inkdbb a tudomanyok lingua francdjanak szamito
angol nyelven irt recens muzikologiai irodalomba. De, s ez a fontos, mindkeét vilag-
lexikon a kozelmult kiemelked6 magyar kutatoi kézott tartja 6t szamon, amit éppen
e lexikonok ,Magyar zene” cikkeinek szévege, a melléjik rendelt bibliografiak Bar-
dos-hivatkozasainak sulya és szama is legitimal.

Nem biztos, hogy Bardos Kornél méltatasat a kulféldi Bardos-recepcio szemléjével
kellene kezdeni, de valamennyien elégtételnek érezhetjik azt a fogadtatdst, amelyet

* A Bardos Kornél O. Cist. halalanak 10. évfordul6ja alkalmabol a Magyar Zenetudomanyi és Zenekriti-
kai Tarsasag és az MTA Zenetudomanyi Intézet rendezésében Budapesten, a Régi Zeneakadémia Liszt-
termében 2003. november 28-30. kozott megrendezett ,Varosi és udvari zeneélet Magyarorszagon €s
a szomszédos régiokban a 16-19. szazadban” cimii zenetudomanyi konferencia megnyit6 eléadasa.
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az immar posztumusz Bardos-életmi kap szakmank vilagenciklopédiaiban. NB: azon
kapom magamat, hogy alkalmanként egyszertien Bardost mondok, jollehet az én ge-
neraciomnak ,Bardos” Bardos Lajos volt. Ok természetesen csak névrokonok, egyéb-
irant tandr és ndvendéke azokban az években, amikor Bardos Kornél, mar felszentelt
cisztercita papként, rendjére jellemzé ambicioval két szakmaban is a legfelsébb kim-
veltségre tort: az egyetemen a Batthydny-gradudlérol irt disszertacioval promovalt,
a Zenemluvészeti Féiskolan az egyhdzzenei tanszakon, majd annak felszamolasa utan
a kozépiskolai énektanar- és karvezetd szakon szerzett diplomat; mindketté 1951-ben
tortént. Nem mondom el az €életrajz témdritett valtozatat, mert maga Bardos Kornél
meghatoan szépen és részletesen elbeszélte fiatalsagat, palyaja elsé felének nehéz
éveit egyik volt tanitvanyanak, Borgo Andras kolléganknak (Bardos halaldnak eszten-
dejében adta az interjut, a Muzsika 1993-as 2. szamaban olvashato). Ami pedig mun-
kdjanak céljat, modszerét illeti, azt masik, ma ugyancsak kilféldén mikodo hivének,
Kiraly Péternek mondta el két Muzsika-beli interjuban: 1984-ben, a varosmonogréfidk
elsé koteteinek megjelenése utan, és 1989-ben, azt kévetéen, hogy dtvette a Mlvésze-
ti Alap nagydijat. Mindhdrmat melegen ajanlom ujraolvasasra.

Akkor, 1989-ben engem ért a megtiszteltetés, hogy a nagydijast laudalhattam.
Mar mogotte volt az életmu java: kandidatusi €s MTA nagydoktori disszertaciojan ki-
vil hat varosmonografia-kétetébdl 6t, harmincegy tudomanyos dolgozatéanak tobb-
sége; az Akadémiai Kiado mar dolgozott a Magyarorszdg zenetorténete altala szer-
kesztett I1. kétetének anyagan, s az 6 legfébb gondja a kovetkezd, a Ill. kotet el6keé-
szitése volt. Mégis azt kellett észlelnie a nagydij-ajanlas szovegezéjének, hogy nem
elegen tudjak a magyar zenei €életben, milyen nagyszerl és idétallé tudomanyos
eredmények szerzéje Bardos Kornél; hogy, leginkabb persze varosmonografidinak
kdszénhetden, végre

... az egyetemes magyar torténetirds ujra figyel a magyar zenetorténész munkajara, s

hogy a kozép-eurdpai, a szomszéd orszagokbeli muzikologus végre olyan feldolgozasu

munkadkat talal e szazadok [ti. a 16-17-18. szdzad] Magyarorszagarol, amelyeknek ered-
meényeit hozzaépitheti a maga kutatasaihoz.

Nem elegen tudtdk, hogy tudomanyos palyajat Bardos Kornél hosszu ideig milyen
hatrdnyos magankutatoi poziciobol mivelhette csupan. Hogy teljes foglalkozasnyi
tanari tevékenység mellett latott neki az MTA Zenetudomanyi Bizottsagatol kapott
feladatnak, hogy tudniillik tdrja fel a magyarorszagi varosok 16-17-18. szazadi zene-
¢letének adatait (idésebb rendtarsa, gimnaziumi tandra és mentora, Rajeczky Ben-
jamin szolalt fel érdekében, aki tudta, képes német és latin nyelvl régi kézirasos
dokumentumokat elolvasni, szakszerten feldolgozni). Hogy 57 éves volt, amikor a
Magyar Tudomanyos Akadémia akkori elnékének, Szentagothay Janosnak koszon-
het6en végre allast fabrikaltak szdmdra az MTA Zenetudomanyi Intézetében, ahol
munkatarsakat, téle tanulni képes fiatalokat kapott a keze ala. Ettél kezdve a varos-
monografiak kotta-incipites jegyzékének elkészitését rabizhatta Vavrinecz Veronika-
ra, német és latin dokumentumok atirasaban felhasznalhatta Renner Gaborné segit-
ségét, alkalmilag szinhaztorténeti fejezetet bizott Gupcso Agnesre. Bardos Kornél
azonban tovabbra is igazi magantudés maradt a szo6 legnemesebb értelmében: szol-
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ga és ur egy szemelyben, aki maga gyujti adatait, mert mastol aligha varhat el annyi
aldozatot, annyi medddnek latszo munkat, mint amennyit 6 elvégzett. ,Az 0sszes
létez6 levéltari anyag feltarasa volt modszerének lényege”, mondja joggal az MGG
Bardos-cikkének irgja, s mint Kornél maga tanitotta: még a gazdasagi iratanyag
sem hanyagolhato el, mert nemegyszer az akar egy hétnyi meddé forrdssilabizalas
utan éppen ott bukkan fel a hianyzo adatlancszem.

Nem kétséges, hogy varosmonografidi alkotjak tudomdnyos oeuvre-jének leg-
maradandobb részét. Igaz, 32 vdros levéltdri €s irodalmi adatai alapjan ismerte a
torténeti Magyarorszag varosainak zenei €letét €s végul csak hat varosnak jutott 6n-
allo monografia, de a Pécs-, Tata-, Gyér- Sopron-, Eger-, Székesfehérvar-kotetek érté-
két aligha lehet tulbecsiini. Maga a mfaj természetesen nem el6zmények nélkili:
kivalo német szakirodalmi mintak mellett bizonyos fokig [soz Kdlman Pest-Buda-do-
kumentacioja is elofutarnak tekinthetd. E kétetek természetesen nem a kutatds leza-
rultdt, hanem a munka dandarjanak elvégzését jelentik, amit itt-ott, mds varosok
anyagaval talan tovabb lehet majd épiteni. Bardos Kornél maga fokozatosan ismerte
fel a mezGvarosok és a szabad kiralyi varosok eliité zeneélet-struktirdajanak megha-
tarozo vonasait (egyébkent e témaban irta nagydoktori értekezését). Kotetei kétség-
kivil egyre jobbak; talan az sem véletlen, hogy a 160-260 oldalnyi elsé monografidk
nyomdba lép6 késébbiek mar 500-600 oldalasak. A varosmonogréfiak tartalmi el-
rendezésének, el6adasanak alapformadja kezdettdl vildgos volt szdmdra: a centrum-
ban altalaban a székesegyhaz (a dom, a plébania) zenéje all; azt koveti az ott muzsi-
kalok kuls6 szerepléseinek kronikdja; az iskoldk zenéje, a polgarsag zenéje; muzsika
a varos unnepein; majd megkoronazza a kotetet az egy-egy varosban fellelt zenemd-
vek tematikus jegyzéke (a magyar nyelv ellenére ennek az incipites listanak a kilfol-
di kutato is hasznat vette) — mindez j6 hivatkozasokkal, kivalé mutatokkal.

Talan kevesebb alkotoi 6rome tellett a kotetird csapatmunka vezetésében. A Ma-
gyarorszag zenetorténete Bardos nevével jegyzett 1. kotete kétségkivil nem éri el a
Rajeczky Benjamin erdskezl irdnyitasaval megirt . kotet szinvonaldt. E munkat,
bar nem voltak idealisak a kérilmeények — eredetileg Csomasz Tot Kdlman vallan nyu-
godott volna a kétetszerkeszt6i felelésség; egy sor kivilrél kapott lektori instrukcio-
nak kellett hamarjaban megfelelnie stb. -, zugolodas nélkul felvallalta. A I11. kotet
irasa-koordinalasa lett volna a szive szerinti munkdja, ezt azonban mar nem érhet-
te meg. Gyonyort, bar nem koénnyd o6rokséget hagyott fiatal kollégdira, akik vala-
mennyien - a mar emlitetteken kiviil egyebek kozott Sas Agnes és Farkas Zoltan -
teljesen ujrakezdett alapozassal (mert a magantudos magan-céduldinak zome per-
sze alig desifrirozhato) mar eddig elkészilt részpublikacidikkal is olyan szinvonalon
folytatjak Bardos Kornél munkajat, amelyre 6 lenne a legbtiszkébb. Biztosan ortlne,
hogy munkajanak folytatoi milyen igényességgel analizdljdk a 18. szdzadi itthoni re-
pertodr zenei jellegzetességeit.

Befejezésként elmondok egy vele kapcsolatos jellemz6 aprosagot. Egy alkalom-
mal szoba hoztam: egyik-masik oly jelentds tudomanyos munkdjaban miért is nem
teszi meg a logikus utolso Iépést, hogy tudniillik 6 maga végzi el az altala feltart ze-
nék stilaris vizsgalatat, az adott publikdcio (disszertacio, kényv, tanulmany, mikor



6 | XLII. évfolyam, 1. szam, 2004. februdr |[RUCEEASEVAL T

melyik) mdfajahoz ill6 kottas elemzést. Mosolyogva elharitotta, bar nem tagadta,
hogy fiatalabb kordban zenetanarként jévendé muzsikusoknak éveken at elemzett
klasszikus mestermdveket, s az analitikus kozelitésnek kéztudottan kdzponti szerep
jutott 1965-0s kandidatusi értekezésében (,Népzenei jellegl varialasmod a 15-18.
szazadi magyar passiokban”; kényvként 1975-ben németul is megjelent). Torténé-
szi munkdjanak kiteljesedése utdn azonban ebben mar nem érezte magat olyan ott-
honosan, mint a tényfeltdrasban és annak alapjan a térténet ujrairasban. Nagy on-
mérsékletre vallo allaspont, tiszteletlinket csak fokozza. Egyszersmind igazoldsa an-
nak, hogy a német vildglexikon egy ma mar viszonylag ritkan hasznalt szoval
klasszifikalja Bardos Kornélt — Musikhistoriker.

ABSTRACT

LASZLO SOMFAI*
A TRIBUTE TO KORNEL BARDOS 1921-1993

According to Die Musik in Geschichte und Gegenwart (2nd rev. ed., Personenteil Bd.
2, 1999):

Bardos gilt als bedeutendster Forscher der Musikgeschichte der ungarischen Stadte des

16-18. Jahrhunderts. Seine Forschungsmethode beruhte auf vollstandiger ErschlieBung

archivalischer Daten.

This is a precisely formulated summary of the central research topic and the
method of Musikhistoriker Kornél Bardos whose entry in the MGG - perhaps
surprisingly for some - exceeds the entry of the internationally recognized Hungar-
ian Musikwissenschaftler Dénes Bartha. On the other hand, the fact that the 2001
edition of New Grove Dictionary of Music and Musicians sets a somewhat shorter
space for the Bardos entry may be the result of the recognition that his work is a
typically central-European approach deeply rooted in the German musicological
tradition. By all means, in both encyclopedias the ,Hungarian music” entries repeat-
edly refer to Bardos’s fundamental researches.

Kornél Bardos’s posthumous recognition is a great satisfaction to the Hungarian
musicology. In 1989, when he was honored with the grand prize of the Hungarian
Art Foundation Mtivészeti Alap - although at this point Bardos got hold of two higher
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degrees (kandiddtus and Doctor of the Hungarian Academy of Sciences), already
produced five of his six monographs on the musical life in Hungarian towns, and
the majority of his thirty-some scholarly essays -, the major part of the Hungarian
musical life had but insufficient information about the scope and significance of the
accomplishment of this modest man. They did not know that being a Cistercian
priest Bardos worked in a manifold disadvantageous position. For decades, as a full-
time music teacher, Bardos had to work in his spare hours in archives in Hungary
and neighboring countries; that only at the age of 57 got a research job in the
Institute for Musicology of the Hungarian Academy of Sciences. (The best narration
of the chronicle of his life and his views on musical scholarship can be read in three
interviews in Muzsika 1984/2, 1989/5, 1993/2, made by Péter Kiraly and Andrds
Borgo, resp.)

The most valuable part of his achievement is represented by six large volumes
dedicated to the musical life of Pécs, Tata, Gyor, Sopron, Eger, and Székesfehérvar
in the 16th-18th centuries, based on documentary evidences (Budapest: Akadémiai
Kiado, 1976-1993). Bardos’s philosophy was that all existing archival sources must
be detected, even bills and lists among financial papers of an episcopate or school,
an aristocratic realm or the administration of the town. He successfully differenti-
ated the structure of the musical life in Hungarian market towns vs. royal boroughs.
Each volume includes a thematic catalogue of the musical sources located in the
town, a useful part even for those who cannot read Hungarian.

Probably less successful was Bardos as an editor of the second volume of Ma-
gyarorszag zene-torténete [The history of music in Hungary 1541-1686], 1990, a
thankless job inherited from another scholar. Indeed, he was not the type of a
commanding chief in teamwork. Bardos, even in his late years, preferred to work
individually as a gentleman scholar. Fortunately, his favorite volume, the Third, is in
good hands today. His one-time team in the institute (A. Gupcso, Z. Farkas, K. Ren-
ner, A. Sas, and others) takes care of the scholarly foundation as well as the careful
presentation of the immense work. They even open new vistas with the style analy-
sis of the 18th and early 19th-century music in Hungary, an approach that Kornél
Bardos - with a typical understatement of his personal capabilities, although in his
earlier essays he embarked on analytical work successfully (eg. in the Volksmusikar-
tige Variierungstechnik in den ungarischen Passionen 15. bis 18. Jahrhundert, 1975) -
cultivated less and less in his mature books. Thus calling him in the MGG as Kornél
Bardos, Musikhistoriker, in the final analysis is a fair classification.

* Laszlo Somfai, Director of the Bartok Archives of the Institute for Musicology of the Hungarian Aca-
demy of Sciences; also professor of musicology at the F. Liszt University of Music in Budapest. His
central research topics focus on Haydn and Bartdk, with special stress on the complex investigation of
primary sources in relation to the compositional process, to genre stratification, and the intended
authentic performance. His two recent books in English are Joseph Haydn's Keyboard Sonatas (Univer-
sity of Chicago Press 1995), and Béla Bartok: Composition, Concepts, and Autograph Sources (Univer-
sity of California Press 1996)..



