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SIMENY BEATA

A MAGYAR ZENEKRITIKA-EREM KET OLDALA:
ID. ABRANYI KORNEL ES BRASSAI SAMUEL

A BTK Zenetudomdnyi Intézet Magyar Zenetorténeti Osztdly dltal rendezett,,Magyarorszag zenetor-
ténete a 19. szdzadban” cimii konferencidn (2022. december 19.) elbangzott eldadds irdsos viltozata.

Abranyi Kornél (1822—1903) sziiletésének 200. évfordulojat linnepelvén a magyar zeneélet
eme élharcosat egy olyan, zenetorténetlinknek igen jelentds hattérharcosaval érdemes par-
huzamba allitanunk, mint a paratlan zenerajongo polihisztor, Brassai Samuel (1797—1897),
akinek szintén idén linnepeljiik sziiletésének 225., haldlanak 125. évfordulédjat. E ,,parhu-
zam” terminus esetliinkben azért is halas és sokatmondo, mert bar mindkettejik zenemG-
vészeti érdekl6dése, tevékenysége, barati kore, s6t, zenepublicisztikai célja is tobb pontban
keresztezi egymast, valdéjaban nem alakul ki kozottik egy kortars-sorstars kapcsolat.

A zenéhez és zenekritikairashoz vezetd utjaik el6zményeinek vizsgalata soran Kit{inik,
hogy teljesen kiilonb6z6 kornyezetben formalodtak. Mig Abranyi 21 éves koraban zongo-
ristaként nyugati tanulmanyutra utazott, Miinchenben megismerkedett Liszttel, Parizsban
Chopintél és Kalkbrennert6l vett zongoraleckéket!, addig Brassai gyerekkoraban autodi-
dakta moédon, az asztalara felrajzolt zongoraklaviaturan kopogtatta ki a zenedarabokat.
Ekként ,,zenét tanult zene nélkiil”, idézik a kortars monografusai.? Miutan elvégezte a ko-
lozsvari kollégiumot, filozofia és kémia vizsgakat tett, 24 éves koratol vidéki birtokos csa-
ladoknal volt hazitanitd, nyelv- és zongoramester. 1831-ben kezdte meg publicisztikai
aktivitasat névtelentil, illetve Vilagfi Antal néven az Erdélyi Hiraddban, 1832-t61 publikal a
Nemzeti Tarsalkodoban, ebben az évben jelent meg elsé esztétikai irasa is ,,A gyonyortiségrol,
melyet a szép mivek szemlélése vagy hallasa okoz benniink” cimmel. Az eddigi kutatas sze-
rint 1834-ben kozolte elsé zenekritikajat ,,A’ nagy muzsikai-innep Bécsben”? cimi kon-
certtudositast, hiszen 1835 oktdberéig a Kendeffy csaladdal hazitanitoként Bécsben és
Velencében tartozkodott.* Ugyanebben az évben indult Brassai szerkesztésében az els6 er-

1  KARPATI Janos: ,,Introduction to ,,Zenészeti Kozlony (1882)”. RIPM Consortium Ltd: Répertoire interna-
tional de la press musicale (Wwww.ripm.org), 1996, xiii. Utolsé hozzaférés 2023. o1. 04. https://ripm.org/
pdf/Introductions/ZEKintroor.pdf

2 FITZ Jozsef: Brassai Samuel. Monogrdfia (Budapest, Németh, 1911), 29.

3  W,/[Brassai Samuel]: ,,A’ nagy muzsikai-innep Bécsben”, Nemzeti Tirsalkods 24 (1834) 2. félév,
378—381.

4 MIKO Imre: Az utolsé erdélyi polibisztor (Bukarest, Kriterion, 1971), 29.
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délyi magyar nyelvii néplap is, a kolozsvari Vasdrnapi Ujsig, amely néhany kihagyassal, de
1848-ig miikodott.

Tanulmanyttjarol Abranyi 1847-ben tért vissza Pestre, a szabadsagharc leverése utan
pedig a mar félévszazadot betoltott Brassai is ide menekiilt. Igy alakult, hogy 1850-161 tiz
évig egy varosban éltek, amellett, hogy kortarsi munkassaguknak bo otven évet tulajdonit-
hatunk (1847-t61 1897-ig, Brassai halalaig). Az 50-es években mindketten zenei referensként
is miikodtek, kiilonbozé lapoknal, igy még inkabb kiélezédik palyajuk egyidejlisége és
mégis kiilonboz6 dimenzidja, parhuzama.

Brassaitdl kritikakat olvashatunk a Honderiiben (1847), 1853-ban a Szépirodalmi Lapok-
ban, a Budapesti Hirlapban (1853), a Divatcsarnokban (1856), de a Pesti Napldban’ is publikalt.
1860 utan visszatérve Kolozsvarra jelentdsen megcsappant zenekritikainak szama, emli-
tendok a Kolozsvdri Kozlonyben majd a Magyar Polgdrban megjelent irasai.

Abranyi alland6 zenemiivészeti s kritikai rovatok iréjaként miikodott a Pesti Naplonal
(1855—060.,1884., majd 1888-1t0l), Magyar Sajional (1857—58) és a Pester Lloydnal (1868); sza-
mos cikke jelent meg a Fovdrosi Lapok, (1866-80. 1885-87), Kelet Népe, Magyarorszig, Csalddi
Kor (1866), Athenaeum (1873—74), Alfold (1868. és 1883—88), Orszdg-Vilig (1884—85.), Magyar
Salon (1885—1061), Budapesti Hirlap (1885) hasabjain. Az altala szerkesztett els6 magyar zenei
szaklap, a Zenészeti Lapok (1860-1876) majd a Zenészeti Kozlony (1882) altal rendkiviil gazdag
publikacids orokséget hagyott hatra, Brassaihoz hasonléan tobb esetben nem is irta ala a
cikkeit.b

Mindketten gyakran publikaltak alnevek alatt: Abranyi szignoéi voltak az d., d. k., dk,
7. L,..i..L, Radamanthos, Brassainak pedig W [Welmes)|, Vildgfi Antal[30-as években t{inik fel],
Canus,vagy C...s, és Zsambokréty Gyula név alatt jelentek meg irasai, az utobbi kettével kulo-
nosen a pesti zenekritikait illette.

A pesti évek alatt Brassai kétségkiviil zenetudomanyi és zenei korokben mozgott. Mat-
ray Gabor mellett az MTA biral6 bizottsag tagja volt’, Gonczy Pal maganiskolajaban dol-
gozott, emellett Gonczy lanyat is tanitotta zongorazni. E6tvos Jozsefhez is bejarasa volt, az
6 feleségével, Rosty Annaval rendszeresen négykezeseztek®, ugyanis Brassai kifejezetten
rajongott a kamarazenéért. Mély baratsag filizte a kolozsvari konzervatorium volt diakja-
hoz, Bartalus Istvanhoz, aki a Zenészeti Lapoknal Abranyi szerkeszt6-tarsaként akar egy kap-
csolati pontot is képezhetett Abranyi és Brassai kozott. Az 1860-as évekbeli levelezéseik
mutatjak, hogy a kolozsvari tudés f6ként Bartalus altal tartotta fenn zenei kapcsolatat Pest-
tel, altala kiildott be ujabb cikkeket szerkesztéségekhez és rendelt meg Rozsavolgyi nyom-
dajabdl uj kamaramiiveket. Baratsagukra alapozva még azt is szamonkérte Bartalustol,
hogy miért lett ,,Schumannista”, amit 6 a ,,Mosonyizmus” kovetkezményének tulajdonitott.’
E megjegyzése viszont a Zenészeti Lapok egész szerkeszt6i korét, igy Abranyit is érintette.

5  BRASSAI[Samuel]: ,,Classicizmus és romanticizmus”, Pesti Naplo (1856. aprilis 23.).

6  SZINNYEI Jozsef: ,, Abranyi Kornél idésb”, in ué: Magyar irdk élete és munkdi 1 (Budapest, Hornyanszky
Viktor nyomdaja, 1891), 34—36.

7 HAMBURGER Klara: ,Liszt ciganykonyvének magyarorszagi fogadtatasa. Els6 rész -1859-1861.”,
Muzsika, 43/12 (2000), 25.

8  MIKO Brassai Sdmuel, 167.

9 Brassai Samuel levele Bartalus Istvanhoz. Kézirat. Kelt: 1863.04.30., Kolozsvar. MTA Kézirattar,
Ms. 5662/105.
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Brassai pesti kapcsolatai koziil meg kell emlitentink szoros baratsagat a Huber/Hubay
csaladdal, 6 volt Hubay Jend testvérének, majd Jend fianak is a keresztapja. Erkel Ferenchez
mély baratsag flizte; leveleiben tiikroz6dik a miiértd zenész irant érzett mély tisztelete, hi-
szen tobb izben kozvetetten érdeklédik véleményérdl, példaul a Pesten fellépd kolozsvari
szinész-énekesnd fellépésérsl.t°

Meglévé forrasok alapjan a Brassai—Abranyi kapcsolatnak csupan kérvonalazni tudjuk
alehetséges metszéspontjait, ehhez pedig a legkimeritobb és legértékesebb dokumentacio
maga Abranyi Kornél 1897-ben a Pesti Napléban publikalt megemlékez6 cikke, amely a ,,Né-
hai Brassai bacsi mint zenész” cimet viseli, 1899-t5l pedig Abranyi Képek a mult és jelenbil
cimii kotetének XIV. fejezeteként é1 tovabb. Tanulmanyaban Abranyi ekképpen vélekedik
Brassai zenei iz1ésérdl:

[...Jcsodalatos vegytilékii érzékkel birt a zenének ugy régi klasszikus, mint modern iranyu s

nemzeti aramlata irant. De amennyire én ismertem — pedig nagyon sokszor cseréltem vele esz-

méket mind a haromnak a lényege felett — azt mondhatom, hogy, amig az elsovel szemben

balvanyozasig ment rajongasaban, addig a modern romantikus zene- irodalom termékeinek a
gyumolcseit csak nagyon szorvanyosan volt hajlandé megizlelni.'!

Abranyi szerint Brassai a magyarok koziil csak Erkel és Székely Imre abrandjai és idilljei
irant viseltetett tekintéllyel, de ezt 6 természetesnek itéli, hiszen Gigy gondolja, annak, aki
ritkan hall zenét, az ,,megkovesiilve az eszményi 6rok szép forrasban a haladasnak tagado-
jalesz”.

Majd igy ir, visszatérve a tudos zenész-voltara:

Amennyire én Brassai bacsit ismertem, nem mondhatnam, hogy modern értelemben véve, valami

nagy képzettségli zenész lett volna, aki — mint mondani szokas — mindenféle zene vegyészeti
misztériumaba be tudott volna hatolni.'?

Bartalus Istvan err6l mindenesetre masképp vélekedett, amikor 1861-ben a Zenészeti Lapok-
ban megjelent ,,Szerény szdzat a Magyar Tudomanyos Akadémiahoz”!? cimii irasaban igy
fogalmaz: ,Brassai, Matray és Gy6ri urak, kiknek a zenérdl bizonyara helyes fogalmuk
van”.

Abranyi mindkétidézetben gondosan kiemeli a jellemzés szubjektivvoltata ,,mar ameny-
nyire én Brassai bacsit ismertem” adalékkal. Ezaltal arra kovetkeztethetlink, hogy ismeret-
séguk és eszmecseréik ellenére nem voltak éppen olyan mély baratsagban, mint azt Péterfy
Dénes unitarius lelkész 1897-i levelében hivatkozta: , Abranyi, mint Brassai egyik legkoze-
lebbi baratja”.!* Hiszen Abranyi visszaemlékezésében arra is reflektal, hogy budapesti uta-
zasai soran Brassai nem igazan érintkezett a szorosan vett zenevilaggal, ez alol csak Erkel
Ferenc képezett kivételt.

10 Brassai Samuel levele Bartalus Istvanhoz. Kézirat. Kelt: 1876.01.31., Kolozsvar. MTA Kézirattar.
Jelzet: Ms. 5662/114

11 ABRANYI Kornél: Képek a mult és jelenbdl (Budapest, Pallas, 1899), 82.

12 ABRANYI Képek a mult és jelenbdl, 83.

13 BARTALUS Istvan: ,Szerény szdzat a Magyar Tudomanyos Akadémiahoz”, Zenészeti Lapok 1/15 (1861),
113.

14 Péterfi Dénes levele id. Abranyi Kornélhoz. Kézirat. Kelt: 189712.27, Kolozsvar. OSZK Kézirattar, Fond
XII. Zenei Levelek.
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A zenekritikairason kiviil mindketten aktiv részt vallaltak varosaik zeneéletének intéz-
ményesitésében. Brassai 1865-ben ujjaszervezte az 1841-ben alapitott Kolozsvari Hazi Ze-
nekort, a kamarazenejatszast szerette volna meghonositani Kolozsvart, amelynek
eredményeként 1887-ben elnokségével megalakult a Kolozsvari Zenetarsasag. Ugyanebben
a periédusban Abranyi inditotta tjtara az Orszagos Korustalalkozékat (1865), Aradon 1ét-
rehozta az Orszagos Magyar Dalaregyestletet (1867), az 1870-es években pedig jelentds
szerepet vallal a Zeneakadémia alapitasat megel6z6 mozgalmakban is.!’

Brassai harom esztétikai tanulmanyt publikalt, 1832-ben, 1858-ban és 1859-ben.'® Sza-
mara a kritikaban fajsulyos az esztétika, hiszen az altala szerkesztett, egyetlen kiadast meg-
ért Criticai lapokban megkilonboztette a tudomanyos kritikat az esztétikai kritikatol.
Fontosabbnak talalja az esztétikai kritikat, mondvan, hogy a ,,tudomanyos vélemények és
igazsagok soha sem szorultak a critica segédére érvényestilés végett. [...]. Az aestheticai cri-
tika ellenben reputatiokat allitott labra és temetett el végképp.”!” Mig Brassainak altalanos
esztétikai torekvései voltak, Abranyi kifejezetten zeneesztétikai tankonyvet irt a Zeneaka-
démia szamara, ezt csupan 1877-ben adjak ki.!®

Brassai el6sz0r 1832-ben javasolta létrejottét egy kizarolag kritikai folyoiratnak, ennek
otletét a Bajza Jozsef-kiadasaban késziilt 1830-ban megjelent Kritika-lapok serkenthette. A
Brassai szerkesztette Criticai Lapok kiadasara csak 1855-ben kertilhetett sor Pesten. E kiad-
vanyban a szerkeszt6 szerint egy kritikusnak két f6 jellemvonast kell szem el6tt tartani: az
elsd a széles és mély ismeret a miivészet és szépirodalom egész terén (faradsagos, de élve-
zetes, dusan fizeté munka); a masodik pedig a hosszas fontolgatas, egybevetés altal megal-
kotott joizlés és annak elvont szabalyai. Tehat Brassai kritikai alapjaban tanulmany,
eszkozében esztétika, céljaban oktatas.!?

A Critikai lapok inditvanyozza a kiilonboz6 agazatok kritikairasanak szaknyelvi diffe-
rencialodasat, a talalé nyelvi kozeg létrehozasat [szétar, terminus]. Id. Abranyi Kornél és a
Zenészeti Lapok szerkesztétarsai legsilirget6bb elsé feladataik egyikének szintén a magyar
zenei szaknyelv kidolgozasat, meghonositasat tekintették.

Szénfy Gusztav , A , kritikai-lapok”-rol zenészet ligyében” cimii haromrészes irasaban
vel6sen vadolja Brassait, nem csupan Kkritikairoi elégtelenségével — sajat tajékozatlansagat
vilagitva meg, hiszen azt gondolta, ez a lap Brassai els6 probalkozasa a kritikairassal — va-
lamint azt is tAimadja, hogy magyar létére a ,magyar értékeket sehogysem partolja”.?° Pe-
dig Brassai 1839-ben a ,,Paradoxon a magyar szinészet ligyében”?' cimii cikkében Vilagfy
Antal név alatt a magyar daljaték megteremtésének sziikségét fogalmazza meg: ,,Daljaték
mégpedig legyen, de szétvalasztva a szinészett6l, ami annak tokéletesitését szolgalja”. To-

15 Lasd ABRANYI Kornél: ,,Egy inditvany az orszagos Zeneakadémia életbeléptetésének érdekében”,
Zenészeti Lapok (1871. januar 1.).

16 ,A gyonyoriiségrol, melyet a szép muvek szemléltetése, vagy hallasa okoz benniink” (1832); Munka-
o0sztds elve az aesztétikaban (1858); A szépmuvészetek altalinos elve (1859).

17 BRASSAI Samu (szerk.): Criticai Lapok (Pest, Miiller Emil Konyvnyomdaja, 1855), 16.

18 ABRANYI Kornél: Zenészeti Aesthetica elméleti s gyakorlati szempontbdl térgyalva (Budapest, A Magy. Kir.
Egyetemi Nyomda, 1877).

19 KOZzMA Ferenc: Brassai Samuel, mint aesthetikus és miikritikus (Budapest, Akadémia, 1900), 89—go.

20 SZENFY Gusztav: , A ,kritikai-lapok”-rol zenészet ligyében”, Magyar Sajté (1856/80).

21 VILAGFY Antal [Brassai Samuel]: ,Paradoxon a magyar szinészet tigyében”, in: Athenaeum, 1839/17.
257—2062.
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vabba ismeretes, hogy Brassai iranyitotta Erkel Ferencet a magyar nemzeti opera felé, 6
kozvetitette szamara elsd operaja, a Hunyadi Ldszlo (18 44) szovegkonyvét.?2 Ennek utohang-
jaként maradt fenn a Hattyudal a Hunyadi LdszIé czimii Operabdl cimii zongoradarab, mely mi-
vet ,Brassai Samu baratjanak ajanla Erkel Ferencz” 1842-ben. Tovabbi példaként
emlithetnénk Brassai polémidjat is Liszt ciganykonyvével.??

Brassai és Abranyi zenei nézeteinek sszevetése érdekében izgalmas megvizsgalni az
1856-0s novemberi havi koncertszemlét, amelynek méltatasat mindkettejiik tollabol olvas-
hatta a pesti k6zonség. A Budapesti Hirlap** és Pesti Naplo* tobbnyire erésen eltérd vélemény-
nyel nyilatkoznak a hangversenyrdl. Kezdetben azonos véleménnyel méltatjak az
eléadasokat, egyetértenek abban, hogy az idei koncertek sokkal tokéletesebbek voltak,
mint az eddigiek. Berlioz Fantasztikus szimfoniajabol csupan egy tételt jatszottak el, amit Ab-
ranyiugy itélt meg, hogy azt komplexitasa miatt els6 hallasra nem relevans biralni. Brassai
a fair play terminussal élt a miisort illetéen, mondvan, ha Mozart, Beethoven és Mendels-
sohn szimfénidkat egészében adnak el6, akkor Berlioznak is jar a tisztesség, hogy ne egy
toredékkel legyen feltlintetve. Brassai harmoniavagyat, klasszikus formaelvét tiikrozheti
az is, hogy e toredék interpretacidjaval nem volt kell6képpen megelégedve.

Schumann Manfred nyitanyarol ugyancsak megoszté véleménnyel szélnak irasaikban.
Abranyi szerint természetes, hogy az uj iskola képvisel6je [Schumann] még nem nyerte el
tetszését a kozonségnek. Brassai elméleti alapokat keres a zenei retorikahoz, ezért nem fo-
gadja be a miivet: ,,ama feltét sem nyugszik semmi alapon, mig az tij iskola aestheticusai ki
nem mutatjak, mikép lehessen ezen eszméket: ,élet, halal, bilintetés, torekvés, atlatas, zenei
phrasisokban, harmoéniaban, dallamban kifejezni, még természetesebb kapcsoltban is,
nemhogy ama facsaros alakban, melyet Byron minden koltéi baja is alig bir felfogatni.”?°

Hozzaallasuk a zenekari darabok kozt elhangzo énekes intermezzokhoz is szoges ellen-
tétben all egymassal. Brassai szerint a valasztmany helyesen teszi, hogy megtartja ezt a
szokast, Abranyi pedig tamogatna, hogy igenis létezzen énektél mentes, tiszta zenekari
hangverseny.

Az 1853. december 11-i szamban Brassai Canus név alatt a Divatcsarnokban k6zolt cikke
a Wagner Tannhauser-nyitany ellen szol, a Pesti Naplé pedig magasztalja a darabot. Brassai
Wagner-ellenessége jol korvonalazodik a Bartalusnak, 1857. szeptember 28-i Weimarban
kelt levelébdl: ,,Holnap mar indulni akarnék innen, de félek, nem szokhetem meg Tannhau-
ser el6l, melyet csiitértokon adnak.”?” Abranyi pedig, aki vele ellentétben elsérangt tAmo-
gatdja volt Wagner kompozicidinak, a Brassairol szolo irasaban egy kozos beszélgetés
felidézésével jellemzi a tudos nézeteit Wagner vonatkozasaban: ,,Egy izben négyen kapu-

22 FANCSALI Janos, ,,Erkel, Liszt, Erdély”, Magyar Naplo, 22/11, 2010, 11—13. https://adt.arcanum.com/hu/
view/MagyarNaplo_2010/?query=erkel%2o0hunyadi%2obrassai&pg=818&layout=s

23 BRASSAI Samuel: Magyar- vagy Cziganyzene? Elmefuttatds Liszt Ferencz "Cziganyokrdl (Kolozsvar, Ev. Re-
form Fétanoda ny., 1860).

24 BRASSAI [Samuel]: ,,A philharmoniai hangversenyek 1856 &szén”, Budapesti Hirlap (1856. december
24.).

25 ABRANYI Kornél: ,,Havi szemle a novemberi hangversenyek felett”, Pesti Naplo (1856. december 10.).

26 BRASSAI A philbarmoniai hangversenyek.

27 Brassai Samuel levele Bartalus Istvannak. Kelt: 1857.09.28-an Weimarban. MTA Kézirattar. Jelzet:
Ms. 5662/100.
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czinereztunk az Eurépa-kavéhazban: Erkel F., Mosonyi M., Brassai és én. Brassai eros szem-
rehanyassal illette Erkelt, mint a filharmoniai tarsulat megalapitojat és vezérét (pedig meg-
bamult intim baratja volt) s arra kérte, hogy jovore 6vakodjék oly felhaborité merényletet
elkovetni a zenei j6izlés ellen, mint az afféle Tannhauser-i zene bemutatasa.”?®

Brassai Samuel kritikainak mélyrehatobb vizsgalata altal bebizonyosodik, hogy zenei
felkésziiltségét, tajékozottsagat, partituraismeretét és olvasottsagat vitathatatlanul elfo-
gadhatjuk. Id. Abranyi Kornél és Szénfy Gusztav is zenei dilettantizmussal jellemzik Bras-
sait, ez viszont részben polihisztor mivoltanak is tulajdonithatd. Fitz Jozsef Brassairol szolo
monografidjaban a tudos munkajanak nagysaga és egységessége mellett érvelt, mondvan,
hogy minden tertleten beliili jartassagat olykor ,felszinesség” kisérte — hozzaértése és tu-
dasa ellenére nem hozott 1étre mindentitt rendszereket —, hiszen ,,aki mar egy-egy targyrol
is ezernyi konyvet olvasott [...] az mar a részletkérdések 8serdejébe hatol, és a részletek ku-
tatasdban mar sehogysem ér ra egységes, nagy dolgokat alkotni.”?°

28 ABRANYI Képek a mult és jelenbdl, 8 4—85.
29 FITZ Brassai Samuel, 33.
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SIMENY BEATA

A magyar zenekritika-érem két oldala:
id. Abranyi Kornél és Brassai Samuel

Id. Abranyi Kornél a magyar tudomany nesztora, Brassai Samuel 1897-es halalat kovetéen
,Brassai bacsi mint zenész” cimmel publikalta megemlékez6 irasat. A vélt ,,zenész” alakja
helyett Abranyi a ,,miikedvel$ eklektikusok” osztalyaba sorolta a ritka zenerajongé Bras-
sait, mig szamos forras zeneértéként és zenekritikusként hivatkozik ra. Id. Abranyi Kornél
(1822—1903) és Brassai Samuel (1797—1897) a 19. szazadi magyar zenekritikairas tekintélyes
vezéregyéniségei. Pest és Kolozsvar zeneéletében aktiv szerepet vallalo szervezok, lapszer-
kesztok, zeneértd biralok, azonos miivészi korokben forgo kortarsak, ennek ellenére zene-
publicisztikai habitusaikat eddig mégsem allitottuk parhuzamba. izlésiik mérvadé
kiilonbsége a klasszicista elvii Brassai és a haladé romantika szellemét partol6 Abranyi el-
lentétében korvonalazédik. Abranyi 200. és Brassai 225. évforduldja alkalmabol idészer
elveik és utjaik keresztezOdésének feltérképezése, az eltérd nézeteiket és k6zos vonasaikat
példazo biralataik vizsgalata alapjan.

Two Sides of the Hungarian Music Criticism Medal:
Kornél Abranyi Sr. and Samuel Brassai

Following the death of erudite Transylvanian scholar SAmuel Brassai (1897), Kornél Abranyi
Sr. published his memorial article under the title “Brassai bacsi mint zenész” [Uncle Brassai,
As a Musician]. Instead of the figure of the supposed “musician,” Abranyi classified the le-
gendary music lover Brassai in the category of “amateur eclectics,” while a series of sources
obviously describe the latter as a music connoisseur and music critic. Kornél Abranyi Sr.
(1822—1903) and Samuel Brassai (1797—1897) were leading figures of nineteenth-century
Hungarian music criticism. Contemporaries who frequented the same artistic circles, both
of them were organizers, newspaper editors, and music critics alike, playing an active role
in the music life of Pest and Kolozsvar (today: Cluj-Napoca, Romania), respectively. Despi-
te these circumstances, their music journalistic habits have not been compared so far. The
most important difference in their musical tastes highlights in the contrast between the Clas-
sicist principles (Brassai), on one hand, and the predilection for a progressive Romanticism
(Abranyi), on the other. Abranyi’s 200th and Brassai’s 225th birth anniversaries give us the
timely opportunity to outline the intersections of their principles and paths in music critic-
ism.



