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PAPP AGNES

A REGI MAGYAR ZENE KRONIKASAI

A BTK Zenetudomanyi Intézet Magyar Zenetorténet Osztdly daltal rendezett ,,Magyarorszaig zenetor-
ténete a 19. szdzadban” cimii konferencidin (2022. december 19.) elbangzott eldadds irdsos viltozata.

Kronikasok — mondtam a cimben azért, hogy alkalmam nyiljék megvizsgalni, milyen
értelemben volt Abranyi Kornél és Legany Dezsé a régi magyar zene — vagy inkabb: zene-
torténet — kronikasa. A kronika torténeti beszamoloét jelent szigoruan idérendben, aho-
gyan azt a sz0 gorog tove, a ,,kronosz” is elarulja. A kronikas célja az id6szakok és esemé-
nyek megorokitése, ami tobbféleképpen torténhet: vagy kozvetleniil a szerzé sajat
tudasabdl fakad, vagy azaltal valik hiteles kozléssé, hogy atadja a szot egy szavahihetd
szemtanunak.

Idésebb Abranyi Kornél szamara nem adédott mas lehetéség, mint hogy sajat kutfojé-
bol meritsen, amikor szot kért a magyar zene kronikasaként, hiszen nem volt el6tte kita-
posott, jart ut. A magyar dal és zene sajitsigai cimii, 1877-es konyvének! elészavaban igen-
csak érzékletes képet festett errél: leszogezte, hogy ,.. a semmibdl kell teremteni”.
Altalaban is kevésnek talalta a miivészetekkel foglalkozé 6nallé magyar szakirodalmat,
de ,,a magyar zenészet” terén olyannyira nem voltak el6zmények és tampontok, hogy az
a tudomanyos megkozelitést és a szakteriilet oktatasat is akadalyozta. ,,.. a zenészeti
muirodalom pedig éppenséggel oly parlagon hever még hazankban, hogy valéban nem
kis feladattal talalja magat szemben minden olyan intézet tanara, melyben a zenem{ivé-
szet valamely tudomanyos szakmajat magyar nyelven s rendszeresen kell el6adnia.”? J6l
latszik, ebben a munkajaban Abranyi elsésorban a magyar zenei szakszokincs terén ész-
lelt hianyossagokat szandékozott potolni, a zenérdl beszélés és iras alapvet6 szaknyelvi
feltételeit szerette volna megteremteni. Kolt6i kérdései ugyanakkor az alapozason és
épitkezésen tul messzebbre mutattak: sokan és sokat beszélnek a magyar zenérdl, irta,
,»de hanyan gondolkodtak, gondolkodnak ... a tudomanyos osszehasonlitas és a mlivésze-
teket szabalyzo és iranyito elméleti alapelvek nyoman?”? Szeme el6tt tehat az az idealis
helyzet lebegett, hogy a magyar zenérdl igenis lehetséges magas szinvonalon, rendszere-
zetten és modszeresen értekezni.

Imént idézett konyvének a cimében is Kkifejezett f6 célja a magyar nemzeti zene saja-
tossagainak megragadasa volt. Az altalanossagoktdl — mint nemzetiség a zenében —
haladva a konkrétumok felé tulajdonképpen premisszaként meriilt fel Abranyinal az, ami

1  ABRANYI Kornél: A magyar dal és zene sajitsigai nyelvi, zongidomi, barmoniai s miiformai szempontbol.
(Elsé rész.) Budapest: Magyar Kiralyi Egyetemi Nyomda, 1877.

2 Lm,s.

3 Lm,g4.
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akar konkluzio is lehetett volna: hogy t.i. a nemzeti szellem legpregnansabban a nyelv-
hasznalatban, a koltészetben, a szoveges, énekelt zenében és a tancokban tiikrozédik visz-
sza.* Annak jegyében, hogy nyelv és zene organikus egységben létezik, aprolékosan vizs-
galta végig a magyar (és mas nyelvek) hangzoibol adédo versmértékeket és
ritmusképleteket, a szovegek metszeteinek viselkedését, a nyelvi és zenei hangsulyok
Osszefiiggését. Ervelése csupa prozédiai megfigyelésen alapult, az u.n. ,nemzeti dalcsira-
kat” pedig a nyelvek prozodiai sajatsagaibol, hangsulyviszonyaibol vezette le.” Kovetkez-
tetéseibdl kivehet6, hogy a magyar nemzeti zene csakis szoveges, vagy szoveggel kapcso-
latba keriilt zene lehet, melyet Abranyi a sajat fogalmai szerint népdalnak, népzenének
vélt. Valojaban ebbe sok minden vegylilt a korabeli népies miidal, énekelt verbunkos
korébol.

Abranyi ezt a ,magyar népdalkeretet” torténeti valosagként kezelte, amely keletkezé-
sének mddja ugyan ,elvész a torténelmi adatok homalyaban”,® de sajat elemzéseinek
tanulsaga szerint minden nehézség nélkiil megismerhet6 a jelenben. Ezzel mintegy meg-
elSlegezte Kodaly Zoltan nevezetes Argirus-tanulmanyanak’ egyik tanulsagat: az é16
népdal megfigyelése fényt vethet régi magyar irodalmi szovegek jellegzetességeire. Min-
denesetre ily modon nem holt kronikat vetett papirra, hanem inkabb é16 zenei kronikat:
mult és jelen dolgait az énekelt zenében egymas mellett igyekezett vizsgalni. Erre mutat ra
amost kovetkez6 idézet is, amely mar A magyar zene a 19-ik szdzadban cimii, 1900-ban meg-
jelent konyvébdl valo:

»2Amint ez az el6z6 szazad végeig s a 19-ik szazad elejéig nyomrél-nyomra konstatalhato, a
magyar dal- és zenének kétféle allaspontja létezett. Az egyik, amely a nép ajkan élt s csak ritka
esetben lett lekottazva, s a masik, melyet irastudo irok, zenészek hangjegyeztek le. A magyar
ritmusok Osszegesitésére egy par szazaddal el6bb legnagyobb befolyast gyakoroltak az egyha-
zi koralok, kivalt azok, melyeket hazankban a protestans vallas honositott meg. Tinddy [sic!]
Sebestyén az utolsé lantos és hegedds az 6 kronikas énekeit leginkabb ezek szellemében irta
és kotazta le. Azokban mar a korunkig fennmaradt magyar ritmikai képletekre talalunk ...
Tény kiilonben, hogy Tinddy ritmusai képezték az utana kovetkezett két szazados szabadsag-
harci nétak és énekek alapjat.”®

A 19. szazad magyar zenéjével foglalkozva Abranyi kitekinteni latszott ugyan az el6zmé-
nyekre, amirdl ,,A magyar zene a multban és a szazad elején”, ,,A magyar zene elsé miifor-
mai”, ,,A magyar dal és zene els6 fejlédése” cimii fejezetek taniskodnak, tette ezt azonban
az els6ként kijelolt korszakhataron beliil, konyve 1800-t61 1850-ig terjeszkeds elsd részé-
ben. Nem merészkedett a tavoli multbol olyasmire, amivel kapcsolatban ,,csak a tapoga-
tézasnak nyilnék tér, mert ha vannak is erre nézve elszort adatok, azok homalyosak,
szlikszavuak s megbizhatatlanok.”® A zenei régiségek koziil azt tartotta szem elétt, amely-
nek hatasa a 19. szazad jelenében is megfoghato volt, ez pedig nem mas, mint a 16—18. sza-
zadi énekversek altala szliken lehatarolt repertoarja. El6szeretettel idézte Tinddit, a dal-

4 Im.,12.

5 IL.m,108-115.

6 L m,1r7—-118.

7  KODALY Zoltan: ,Argirus notaja”, Ethnographia 31 (1920), 25—36. Legut6bbi tjrakozlése in BONIS
Ferenc (sajto a. 1.): Koddly Zoltdn, Visszatekintés. Osszegyiijtott irdsok, beszédek, nyilatkozatok, II. Magyar
zenetudomany (Szerk. BONIS Ferenc), 6. Budapest: Zenemtikiado, 1982. 79—go.

8 1d. ABRANYI Kornél: A magyar zene a 19-ik szdzadban. Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa, 1000. 16—17.

9 ILm,4.
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szerzo6t és kronikast, nemcsak mar emlitett két konyvében, hanem a Jellemképek a magyar
zenevildgbol cimli munkajaban is: ,, A torténeti dallamok és szovegek legrégibb hagyoma-
nyait Tinody Sebestyén nyomtatott kronikaiban talaljuk...”!° Ugyanakkor masutt — nyil-
vanvaldéan egyoldalian a szovegekbdl kiindulva — nem tulajdonitott magyar jelleget a
Hoffgreff-énekeskonyv bibliai historias énekeinek.'!

Abranyi tjra és ujra megpenditett, kedves témajanak bizonyult a népi szajhagyomany
altal a 19. szazadig fenntartott és akkor miizenei formaba is ont6tt kuruckori énekkolté-
szet. A Jellemképekben, 6t kortars magyar muzsikus portréja elétt meglepd médon kiilon
fejezetet szentelt ezeknek a ,, Kurucz-dalok és énekek”-nek.!? Elsésorban szintugy a szo-
vegek feldl kozelitett hozzajuk; elarulta magat példaul egy-egy olyan mondattal, mint
hogy ,,vilagi eseményekre vagy szerepldé emberekre” vonatkozé dalokban ,,mindjobban
kidomborodnak ... a nemzeti ritmusok...”, mikozben a kor egyhazi énekeinek dallamaban
»még kevés a tdsgyokeres magyar jelleg”.!®> Sosem mulasztotta el azonban tovabb sodorni
azt a vékony fonalat, amellyel sszekotozte a torténeti zenei adatot a kortarsival. Igy a
kuruc bujdosodal felbukkan Szigligeti népszinmii-szinpadan,'* az Amoit kerekedik egy feke-
te felbd balladaszoveg éppugy eléjohet a maga 19. szazadi emlékezetébdl, mint Thokoly
koranak ,Viragdalai” koziil,'® s nem maradt emlités nélkiil a Hej, Rikdczi, Bercsényi motivu-
mainak feldolgozasa Liszt Ferenc Magyar Kirdlydalaban.'®

Akar szimbolikus is lehetne, és a Tinodi-énekek nemzeti prototipusként vald kiemelé-
se mellett nem véletlen, hogy Abranyi az énekmond6 krénikasokat és heged3soket tekin-
tette a legrégebbi magyar zenetorténet fé6szerepléinek. Hogy hajdan volt fontossagukat
kell6en érzékeltesse, az ismeretlen eredetli magyar szohoz szokatlan etimoldgiat krealt:
heged6s az, aki a sebek behegedését eldmozditjal'” Egyéb adataiban a hési énekekrél és
az udvari dalnokokroél a mogotte all6 magyar zenetorténeti zsengékre tamaszkodhatott:
Pray Gyorgy'® és Matray Gabor!® irasaira.

Utobbi szerzék hosszan idézve szerepelnek Legany Dezsé 1962-es konyvében, A
magvyar zene kronikdjdban, amely a magyar zenei miivel6dés ezer évérdl kivant képet adni.?°
Abranyi ,2magyar dalrol” szolé konyvét és Legany zenetorténeti dokumentumgytijtemé-
nyét sziik szaz év valasztja el egymastol. Adédna a parhuzam: Abranyi az Orszagos
Magyar Kiralyi Zeneakadémia hasznalatara készitett tanulmanyi jegyzetet, Legany a

10 Id. ABRANYI Kornél: Jellemképek a magyar zenevilighol. Magyar Konyvtar (Szerk. RADO Antal), 47.
Budapest: Lampel, 1900. 6.

11 ABRANYI A magyar zene a 19-ik szdzadban, 16.

12 ABRANYL, Jellemképek, 5—11.

13 L m,7

14 ABRANYI, A magyar zene a 19-ik szdzadban, 49.; Ub., Jellemképek, 7—8.

15 ABRANYIL, A magyar zene a 19-tk szdzadban, 45—46.; UO., Jellemképek, 8—9.

16 ABRANYI, A magyar zene a 19-tk szdzadban, 51.; UG., Jellemképek, 10.

17 ABRANYI, A magyar zene a 19-ik szdzadban, 4.

18 Kozelebbi vizsgalatra érdemes, hogy Matray Gabor és Abranyi adatgyijtése hogyan viszonyult Pray
Gyorgy (1723—1801) jezsuita szerzetes, torténetiro és konyvtarvezetd zenetorténeti adatokat tartal-
mazd, 1779-ben keletkezett leveléhez, amelyet a Nemzeti Muzeumban 6riztek. A dokumentumot
kés6bb Isoz Kalman tette kozzé: ,,Pray Gyorgy értekezése a magyarok zenéjérol”, Zenei Szemle 10/7
(1926. majus), 208—212.

19 A hési és udvari énekmondasrdl Matray (Rothkrepf) Gabor A Magyar Muzsika Torténete cimi irasa-
ban szolt, mely megjelent: Tudomdnyos Gyiijtemény 1829, I1. kotet, 42—67. (50—56.)

20 LEGANY Dezs6: A magyar zene kronikdja. Zenei miivelédésiink ezer éve dokumentumokban. Magyar Zene-
tudomany (Szerk. BONIS Ferenc), 4. Budapest: Zenemiikiado, 1962. 15—18 (Pray Gyorgy levele);
20—22 (részlet Matray Gabor A Magyar Muzsika Torténete c. irasabol).
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magyar ifjusagnak ajanlotta konyvét. Legany azonban Abranyival ellentétben ugy hozta
létre ezt a krénikat, hogy masokat beszéltetett. ,Nem a maga csindlmanya tehat”, irta
Paloczi Horvath Adam utan szabadon.?! A klasszikus tuddsitd, torténetmeséld miifajok, a
legenda, gesta, regestrum és torténelmi kronika, illetve a levelek, dedikaciok, el¢szavak
mellett a kozépkorrol és a kora ujkorrol megszolaltatta nemcsak a 18—19. szazad emlitett
szakiroit, hanem a 20. szazad kivalé zenetorténész kutatdit, Isoz Kalmant, Gombosi Ottot,
Szabolcsi Bencét is.2? Az efféle vegyes szoveggylijtemény létjogosultsagat ma mar talan
vitatnank, de a magyarorszagi régi zenetorténeti kutatas 1960-as évekbeli allasa indokol-
ta ezt: sziikség volt az akkor rendelkezésre allé igen kevés kézzelfoghat6 adat értelmezé-
sére és a moOgé megrajzolt hattérre. Legany ugyanakkor Szabolcsi nyoman folismerte,
hogy az eredeti kordokumentumok kozlése egyenesen nélkiilozhetetlen a régmultra
vonatkozoan: ahonnan és amir6l nincsenek értékelhetd, valédi zenei adataink — zenei
szakszoveg, elméletiras, kotta —, ott a zenekultuira lehetséges helyszineir6l és miivelSirdl
sz0106 korabeli leirasok lehetnek eligazitok. Hitelesen tudjak tovabba felidézni az egykori
miliét a zenélés és tancolas alkalmairdl szol6 leirasok, valamint koltdi szovegek vallanak
irodalom és zene 0sszekapcsolddasarol.

Ma pedig, amikor mar tudjuk, hogy egy-egy 16—17. szazadi muzsikus megismerése
érdekében szaraz gazdasagi iratok folydmétereit kell szora birni, inspirald lehet, hogy a
magyar reneszansz és barokk idejébél egyre jobban allunk kézhasznalatu, félirodalmi és
irodalmi szovegek korszerl forraskiadasaival, amelyekb6l béven lehetne meriteni akar
egy kotetre valo életszagu idézetet egy ujabb régi zenetorténeti szoveggyljtemény szama-
ra. Legany korszakos miive utan talan nem kell megvarnunk vele a szilik szaz évet.

21 ILm,s.
22 I.m., 33—35 (Gombosi); 41—43 (Szabolcsi); 15—18 (Pray levelének kozlése Isoz nyoman).



ABSZTRAKT

PAPP AGNES
A régi magyar zene kronikdsai

A Kkettds évfordulo apropdjan szandékozom megvizsgalni, milyen értelemben volt Abra-
nyi Kornél és Legany Dezs0 a régi magyar zene — vagy inkabb: zenetorténet — kronikasa.
A kronikas célja rendszerint az id6szakok és események megorokitése idérendben, ami
tobbféleképpen torténhet: vagy kozvetleniil a szerzd sajat tudasabol fakad, vagy azaltal
valik hiteles kozléssé, hogy atadja a szot egy szavahihetd szemtanunak. A torténetiras
vagy -elbeszélés kettévalik igy a jelen dolgait megorokitd, él6 beszamolo és a régmaultat
felidéz holt krénika miifajara. Abranyi magyar zenetorténeti munkai érdekes médon
inkabb az eldbbi kategoriaba tartoznak akkor is, ha a megel6z6 korok magyar zenéjérol
szeretne beszélni, mig Legany korszakalkoto, ,nem a maga csinalmanya” szoveggytjte-
ménye az utdbbiba.

Kornél Abranyi and Dezsé Legdnii, Chroniclers of Ancient Hungarian Music

On the occasion of the double anniversary, this paper aims to examine the ways in which
Kornél Abranyi and Dezsé Legany were chroniclers of ancient Hungarian music — or rat-
her: music history. Usually, chroniclers aim at recording the periods and the events in a
chronological order. By doing so, they can proceed in several ways: the records may stem
directly from their author’s own knowledge, or they may become authentic through the
inclusion of reliable eyewitnesses. Thus, the writing or narration of history will be divided
into the genres of the living report, capturing current phenomena, and of the dead chro-
nicle, which recalls the distant past. Interestingly, Abranyi’s works on Hungarian music
history primarily fall into the former category, even if those cases when he discusses the
Hungarian music of previous eras, while Legany’s epochal collection of texts, he descri-
bed as “not his own doing,” belongs to the latter.



