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HORVATH PAL

»<INTENDANS VAGY BERLO?”' A MAGYAR NYELVU
OPERAJATSZAS UGYE A 19. SZAZADBAN

A BTK Zenetudomanyi Intézet Magyar Zenetorténet Osztdly dltal rendezett ,,Magyarorszdig zenetor-
ténete a 19. szazadban” cimii konferencidn (2022. december 19.) elbangzott eléadds irdsos viltozata.

,»Az opera korcs kinOvés a miivészetek nagy ’s nemes tOrzsfajan, egy legellenkezGbb ele-
mekbdl Osszetett zagyvalék,”? fogalmazott Vahot Imre, szinmiiré és lapszerkeszt 18 40-
ben a Még egy szozat a pesti magyar szinhdz iigyében cimii irasaban, amely szorosan kapcsolo-
dott a néhany hénappal korabban hasonlé cimen megjelent Szdzat a
pesti Magyar szinhdz tigyében Bajza Jozsef ropirathoz. Mindkét szoveg
az ujonnan megnyilt Pesti Magyar Szinhaz (a késébbi Nemzeti Szin-
haz) ugyével foglalkozott, és kitért az intézmény korul kialakult he-
ves vitara, az ugynevezett operahaborura is. A Nemzeti Szinhaz pro-
zadramai és operatarsulatanak azonos jatszohelyen Kkellett
osztozniuk — egészen a Magyar Kiralyi Operahaz 1884-es megnyita-
saig —, igy meglehetdsen erds ellentét alakult ki a két tabor, vagyis
az operat partolok és a prozadramai szinhazat tamogatok kozott.
Bajza Jozsef, aki rovid ideig a szinhaz igazgatoja is volt, valamint Va- B, GbE88%
hot Imre is allast foglaltak irasukban mind a kiilfoldi operak magyar ~ Bajza Jozsef (1804-1858)
nyelvii, mind az eredeti magyar dalmiivek el6adasait illetéen. Bajza ilyen formaban:

Ha nyelv ligyét nem is, vagy csak kis mértékben, de nemzeti érzelmeket bizonyosan terjeszt-
hetnek, életben tarthatnak az operak; de ezen operaknak aztan magyar szellemiieknek kell
lenni, s magyar eredetieknek, nem pedig olyaknak, mint a mostaniak, melyekben nemzetisé-
glinknek még csak szikraja sincs.>

Vahot Imrénél pedig a kovetkez6t talaljuk a magyar operat illetéen:

minthogy a’ magyarnak — hala isten! — operazenéje nincs, s6t mivel a’ pesti magyar szinpad’
énekesei tobbnyire németek és rosszak, s az egész hazaban egyetlen egy tiszta magyar és jo

1 A cimben szerepld mottét ABRANYI Kornél: Intenddns vagy bérls? Az Opera vezetésének kérdésébez cimii
cikkébdl kolcsonoztem, amely a Pesti Naplo 45. évfolyam 237. és 238. szamaban jelent meg, 1894. au-
gusztus 28-an és augusztus 29-én.

2 VAHOT Imre: Még egy szozat a pesti Magyar Szinhdz iigyében in. Vahot Imre valogatott szinhazi irasai
(1840-1848), val., az utdszot és a jegyz. irta SZIGETHY Gabor (Budapest: Magyar Szinhazi Intézet,
1981), 24.

3 BAJZA Jozsef: Szozat a pesti Magyar Szinhdz iigyében szerk. SZIGETHY Gabor (Budapest: Holnap Kiadd,
2001), 51
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dalszinész tarsulattal sem birunk: a magyar opera csak ures szo, haszontalan alomkép, egy
borzaszto kisértet, melly nem létezik, ’s még is allitolag hat sok ember képzeletére.*

Valdban, ezen irasok keletkezésének idején — vagyis 1840-ben — a Nemzeti Szinhaz még
nem bovelkedett eredeti, magyar nyelvii dalmiivekben, azonban az operajatszas még igy
is fenn tudta tartani el6keld poziciojat a nemzet szinpadan. A magyar nemzeti opera meg-
teremtése és a kulfoldi zenés darabok magyar nyelvii eléadasai tu-
lajdonképpen a 19. szazad egészén ativel6 diskurzus taptalaja volt.
Az id. Abranyi Kornél altal szerkesztett Zenészeti Lapok, Magyaror -
szag elsd zenei szaklapja pedig a magyar operajatszasrol szold
parbeszéd és véleményalkotas egyik legfontosabb foruma. Abra-
nyi az 1850-es években kezdett el zenei ujsagirassal foglalkozni,
majd a korszak kivalé magyar zenei szakembereit maga mellé
gyljtve — mint Mosonyi Mihaly, Bartalus Istvan, Szénfy Gusztav és
Rézsavolgyi Gyula — 1860-ban megalapitotta a Zenészeti Lapokat,
melynek tulajdonosa és fészerkesztéje volt annak 16 évig tartd
muikodésén keresztiil. Hogy az 1830-as években indulé operahaboru, valamint az el6z6-
ekben idézett vélemények mennyire ranyomtak bélyegiiket az opera megitélésére, arra jo
példa lehet Mosonyi Mihaly cikke, amely tobb mint 20 évvel Bajza és Vahot irasa utan,
még mindig a mifaj 1étjogosultsagat bizonygatja a Zenészeti Lapok els6é évfolyamaban,
1860-ban.

Sokan azt allitjak, hogy a nemzeti szinhaz egyedil csak a drama kedvéért van. Ez tévesztett

allitas; mert valamint a drama emeli a nyelvet s fejleszti a nemzeti szellemet s érziiletet; ugy a
dalmii is nemesiti, s terjeszti a magyar zenét s annak befolyasat.’

Vabot Imre k182071879)

Abranyi lapja tehat kiallt a magyar opera lgye mellett, még akkor is, ha sokszor kritikaval
illette a Nemzeti Szinhaz tarsulatat. De vajon mit jelent ez konkrétabban az egyes opera-
szerzokre és miiveikre vonatkozéan? Hogyan itélte meg a Zenészeti Lapok szerkesztésége a
Nemzeti Szinhaz szamara komponalt magyar darabokat, igy pl. az 1858-ban Bécsbe tavo-
z6 Doppler Ferenc operait? Alkalmasnak talalta az eredetileg német nyelvii szovegre
komponalo szerz6 miiveit a magyar nyelv és kultira apolasara? Egyaltalan magyar ope-
raknak tekintette azokat? A kovetkezOkben ezekre a kérdésekre reflektald kritikakbol
szeretnék felvillantani néhany gondolatot.

Doppler Ferenc négy operat irt a Nemzeti Szinhaz szamara, ezek koziil kettét Bécs-
ben is bemutatott az 1860-as években. Az llka és a huszdrtoborzoé cimii vigoperaja volt a leg-
sikeresebb, amely nyolcvannyolc eléadast ért meg a Nemzeti Szinhaz szinpadan, és tovab-
bi huszonkett6t a Magyar Kiralyi Operahazban a 19. szazad végén. Az llka szamos helyre
eljutott, és a korszak magyar operai koziil szinte egyediilalld6 modon nemcsak a torténel-
mi Magyarorszag teriiletén jatszottak (Pozsonyban, Aradon, Kolozsvaron), hanem tobb
eurdpai nagyvarosban is (koztiik Bécsben, Hannoverben, Olmiitzben, Londonban). Pesti
nemzeti szinhazi eléadasainak szamaval csak a legsikeresebb Erkel Ferenc operak (Hu-

4 VAHOT Imre: Még egy szozat a pesti Magyar Szinhdz tigyében in. Vahot Imre valogatott szinhazi irasai
(1840-1848), val., az utdszot és a jegyz. irta SZIGETHY Gabor (Budapest: Magyar Szinhazi Intézet,
1981), 28.

5 Mosonyi Mihaly cikke a Zenészeti Lapokban, 1860. november 14., 50-51.
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nyadi LdszIo, Bank bin) vetekedtek, amelyek azonban nem jutottak el kulfoldre. Doppler

masik fontos operaja, az 1850-ben bemutatott és tartds sikert arato Vanda volt, amelyrél

a Zenészeti Lapok hasabjain kovetkezé véleményt fogalmazta meg Abranyi 1860-ban:
Kiilonben e dalmli nem sorozhat6 azok kozé, melyek vilagelismerésre igényt tarthatnak, s

nem is hissziik hogy hazankon Kkiviil szerz6 haladatosabb kozonséget legyen képes szamara
barhol is feltalalni.®

Abranyi kissé pikirt célzasa a Vanda kiilfoldi eléadasara vonatkozoan nem 1égbél kapott
volt, hiszen a magyar nyelv(i sajto mar az ezt megel6z6 évben beszamolt rola, hogy a bécsi
opera igazgatdja Doppler Ferenccel egylitt Pestre latogatott, és annak reményével nézte
meg a darab el6adasat a Nemzeti Szinhazban, hogy Bécsben is szinpadra allitsak azt. A
bécsi bemutatod terve hamarosan megvaldsult, a Zenészeti Lapok pedig beszamolt rola, mi-
szerint a Vanda szép sikert aratott, habar néhany jelentds Kkritikusnak sok kifogasa volt
ellene. Az egészben csak az a bosszant6 — irjak —, hogy az Osszes bécsi kritika ugy itélt
felette, mint magyar dalmii felett. Valamint a végén még azt is hozzateszi a cikk irdja: ,,ré-
szlinkrél inkabb 6hajtanank a bécsieket valami igazi kaliberti magyar operaval megis-
mertetni” Es hogy mi az a magyar opera, amelyet érdemesebbnek tartottak volna a bécsi
bemutatodra, a folyoirat kovetkez6 szamabol kiderul. A Zenészeti Lapok 1862-ben Erkel Hu-
nyadijat és Doppler llkdjat is mell6zve, nemzetiségi szempontbdl Mosonyi Szép lonkdjat
tartotta a legsikertiltebbnek, tehat sajat szerkeszt6jének miivét ajanlotta legjobb szivvel.
Abranyi lapja nemcsak a Vanddrdl irt szigorian, de Doppler Ferenc llkdjaval kapcso-
latban sem volt megengedd. 1867 februarjaban, az llka bécsi bemutatojanak tervérél be-
szamolva kiemeli, hogy az operaban sok olyan rész van, amely magyarul sem elég magyar,
igy konnyebben engedi majd magat németesiteni. Marciusban az opera pesti nemzeti
szinhazi el6adasat kommentalva pedig ez jelent meg roéla:
Ilka és a huszartoborzdé ismét szinig megtolté a szinhazat s bar az opera — melyben a magyar
leany s a magyar huszarok meglehetds olasz kavatinakban ontik ki alfoldi tlizrélpattantsagu-
kat, s6t egy komikus kett6son még a’Landlert’ is eljarhatjuk con amore — (...) még ma is sokak-
nal nagy kedvességnek orvend. Az izlés olyan dolog, melyrdl bajos addig vitatkozni, mig le
nem szliri magat.”
A marciusi bécsi premier utan pedig egyenesen elidegeniti magatol az eredetileg a Nem-
zeti Szinhaznak szant, magyar nyelven bemutatott, magyar kornyezetben jatszodoé vig-
operat.
Doppler Ilkajat is becsiiletesen megleckéztette a bécs} kritika mint ugynevezett magyar (?)
operat. E tekintetben meg is érdemli a dorgatoriumot. Evek hosszu soran at ismételtiik mi ezt,

kik csak rostelleni tudjuk, hogy azt valaha a magyar el tudta fogadni magyar operanak, s hogy
Bécsben ép annak kellett a magyar zenét képviselni.®

A cikkbdl az is kidertil, hogy az eltavolodasban erds politikai felhang is kozrejatszott, hi-
szen a cikk éppen 1867 marciusaban, a kiegyezés koriili politikailag érzékeny pillanatban
szliletett. A zenei tematikat elhagyva, a kovetkez6 gondolattal zarul az iras:

6  id. Abranyi Kornél Doppler Ferenc Vanda cimii operajarol, 1860. december 3., 80.
7 A Zenészeti Lapok véleménye Doppler Ferenc llka cimii operajarol, 1867. marcius 10., 3606.
8 A Zenészeti Lapok beszamoloja az llka bécsi bemutatodja utan, 1867 marcius 31., 414.
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De ugy latszik, a bécsiek el6tt a magyar csak arra van teremtve, hogy az allamaddssagot fizes-
se helyettok s a Reichsrathra szavazzon. — A kovetkezés id6vel majd megmutatja, hogy mas
egyébre is termett a magyar, mint adofizetésre.®

Az Ilka 1867-€s 4j, bécsi valtozata tobb mint tiz évvel késébb érkezett meg Pestre. Az 1878-
as el6adas nemzeti szinhazi szinlapjan olvashatjuk az ,,ij atdolgozas szerint és uj betanu-
lassal” feliratot. A feldjitasra 4j partitura és szolamanyag-egylittes is készult, amely tobb
évtizeden keresztiil hasznalatban volt. A legkorabbi eléadasi bejegyzések az 1878-as fel-
ujitashoz kapcsoldédnak, de a kottakat még a Magyar Kiralyi Operahazban is hasznaltak,
ahol 1892 végén keriilt szinpadra. Az llka eldadasa kapcsan Abranyi is megirja vélemé-
nyét, azonban ekkor mar joval kiméletesebb hangon fogalmaz a darabrdl, ahhoz az allas-
ponthoz képest, amit a Zenészeti Lapok 30 évvel korabban képviselt.

Doppler Ferenc rajongoé lelkesedéssel viselkedett a magyar zene irant s hosszu évek soran at

kifejtett miikodése magyar részrél mélto elismerést érdemel. Mint a nemzeti szinhaz elsé fu-

volasa, mint kivalé virtudz s mint sokoldald zeneszerzo, elévilhetetlen érdemeket szerzett a

magyar zene szolgalataban. Nem értette ugyan nyelviinket, de at tudta érezni a magyar zené-
ben és népdalban rejlé paratlan gazdagsagot.'©

Persze tovabbra sem gondolhatjuk, hogy Abranyi megfelel6 magyar operanak talalta a
mivet, csupan elismerésre méltonak nevezte. Az 19oo-ban megjelent monumentalis 0sz-
szefoglalé munkajaban, A magyar zene a 19. szdzadban cim( kotetben az llkdt a ,huszar-
olasz kantilénajui korcs magyar opera” jelzdvel illette.!!

Az Operahaz részérdl a Vanda visszatérésének otlete is felmeriilt. Abranyi a Pesti Naplo
1894 augusztusaban kozolt Intenddns vagy bérlé? Az Opera vezetésének kérdésébez cimii cikké-
ben a Magyar Kiralyi Operahaz megnyitasat kovetd, korantsem zokkenémentes évek ne-
hézségei mellett kitért a szerinte szinpadra alkalmas operai stilusra, reflektalva konkrét
mivekre, igy pl. Doppler Vanddjanak visszatérésére, amelyrdl szkeptikus tavolsagtartas-
sal irt, a kovetkezd modon:

Dopplerrél a magyar zeneirodalom mindenkor csak a legmelegebb elismeréssel emlékezhetik

meg. Doppler hosszu miikodése szorosan Osszefligg nemzeti kultirfejlédéstinkkel. Nem volt

elsérendii langész s eredeti alkotd tehetség, de kitartdé szorgalmaval, alapos tudasaval és
6szinte buzgalmaval sok hasznos és elismerésre mélté miivet alkotott. Az 6 operainak abban

a korban volt is alkalmi hatasuk, de hogy manapsag is képesek-e maguk irant tartds érdekelt-
séget kelteni, alig hiszem. (...) Idével dacol6é dramai miiveket csakis Erkel Ferenc alkotott.'?

Abranyi 1894-es cikke jol reprezentalja, hogy a budapesti operajatszas ekkor is nehézsé-
gekkel kiizdott — az intendans vagy bérl6? cikk cime a 10 év alatt 5 intendanst elfogyasztd
Operahaz zavaros allapotara utal. Az 1830-as évektdl folyamatosan aktiv diskurzus a ma-
gyar nyelvii operajatszas ligyérol nem lankadt a szazad végére sem. A témak és felmertil6
kérdések hasonléak voltak — pl. melyik darabbol hany eléadast érdemes jatszani, vagy
milyen a szinpadra alkalmas magyar opera —, talan épp csak a megoldasi javaslatok val-

9 uo.

10 id. ABRANYI Kornél irasa Doppler Ferencrél, az [lka operahazi bemutatoja kapcesan a Pesti Napldban,
1892. december 30., 7.

11 id. ABRANYI Kornél: A magyar zene a 19-ik szézadban (Budapest: Pannonia nyomda, 1900), 292.

12 id. ABRANYI Kornél Intendins vagy bérls? Az Opera vezetésének kérdésébez cimii cikke a Pesti Napldban,
1894. augusztus 29., 7.
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toztak az évek folyaman. Szembet(ind, hogy Abranyi 1894-es cikke — korabbi véleményé-
vel ellentétben — a Wagner operak hattérbe szoritasat, valamint a régebbi, francia jaték-
operak (pl. Fekete Domino, Fra Diavolo, Zampa) eldadasait szorgalmazta.



ABSTRACT

HORVATH PAL
wIntendans vagy bérlo?” A magyar nyelvii operajatszas iigye a 19. szdzadban

A magyar nemzeti opera megteremtése és a kiilfoldi zenés darabok magyar nyelvii el6-
adasai a szazad egészén ativeld diskurzusokat inditottak el, amelybél id. Abranyi Kornél
is kivette a részét. A Pesti Naploban 1894 augusztusaban kozolt Intenddins vagy bérlé? Az Ope-
ra vezetésének kérdésébez cimi cikkében a Magyar Kiralyi Operahaz megnyitasat koveto,
korantsem zokken6mentes évek nehézségei mellett kitért a szerinte szinpadra alkalmas
operai stilusra, reflektalva a konkrét miivekre is. Eldadasom Abranyi irasait vizsgalja a
magyar nyelvii operajatszasra fékuszalva, végpontként felvillantva a cimben emlitett cik-
ket, amely jol illusztralhatja véleményének formalodasat és valtozasat a korabbi kritikai-
hoz képest.

“Intendant or Tenant?” The Cause of Performing Operas in
Nineteenth-century Hungary

The creation of the Hungarian national opera and the performances of foreign musical
pieces in the Hungarian language generated a number of discourses spanning over the
entire nineteenth century, of which Kornél Abranyi Sr. was a participant, too. His article
“Intendans vagy bérl6? Az Opera vezetésének kérdéséhez” [Intendant or tenant? On the
question of the Opera’s direction] published in August 1894 by the daily Pesti Naplo dis-
cussed, in addition to the difficulties of the years following the opening of the Hungarian
Royal Opera House, which were by no means smooth, the operatic style suitable for the
stage, reflecting on particular works as well. This presentation examines Abranyi’s
writings addressing Hungarian-language opera performances, with the article mention-
ed in the title as the final point, convincingly illustrating the formation of as well as the
changes in Abranyi’s opinion when compared to his previous criticisms.



