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A szerzok el6szava

A kutatéknak altalaban kellemes meglepetést okoz, ha megjelentethetik
tanulmanyaikat. Nekem is az volt, de fejtorést is okozott. 2022-ben ugyan-
is a Balassi Kiad6 és a Zenetudomanyi Intézet altal napvilagra kerlt kozolt
Osszefoglalé konyvem A magyar népzene keleti kapcsolatai. Ebben atte-
kintettem eddigi torokségi népzenei kutatasaimat (anatdliai torok, azeri,
karacsaj-balkar, kazak, kirgiz), bevonva a t6bbi torok népzene mas kuta-
tok anyagait is. Ebbe a kotetbe belefoglaltam legfontosabb felfedezéseim
tobbségét, kissé gondban voltam tehat, milyen cikkeket is helyezzek el a
most megjelend gy(lijteménybe. Abban biztos voltam, hogy kutatasaink al-
taldnos bemutatasa nem hidnyozhat, ahogy a finnugor csoportba tartozo
nyelviink és a toérok—mongol zenei vildggal szoros 6sszekottetésben allo
népzenénk dichotomiajardl szold irds sem. Ehhez szervesen csatlakozik
Szabolcsi Bencének és kortarsainak a magyar népzene keleti kapcsolata-
irdl szolo kijelentéseinek bemutatasa is.

Csaki Evaval régdta kutatjuk a torokorszagi szufi bektasik és alevik kul-
turdjat. Most a bektasik egyetlen dallamat és annak magyar parhuzamat
vizsgalom meg, és kisérletet teszek a dallam magyar és torok hatterének
megfejtésére. A kdtetben sor keril az azeri-magyar népzenei kapcsolatok
és a hires azeri makam mdzenei forma népzenei alapjainak bemutatdsara
is. Itt szerepel az az irds is, melyben a Kaukdzus hegyeibél Torokorszag-
ba menekilt karacsaj-balkdrok zenei stilusait és azok magyar kapcsolatait
mutatom be.

Két utolsd tanulmanyom témaja eltér a szorosan vett magyar—torok—
mongol kapcsolatok témakorétél. Az észak-amerikai dakota népzene at-
tekintésével és azsiai kapcsolatainak vizsgalataval a Los Angelesi Kalifor-
niai Egyetemen Fulbright professzori o0sztondijjal eltdltott kutatasaimat
idézem vissza. Az utolsd irdsban pedig egy sajatos aszimmetrikus ritmus
megjelenését kisérem végig a valahai Rémai Birodalom egyes tertletein.

Sipos Janos

2024.11.14. 16:57:13
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A legkorabbi magyarsag torténetére slrl sotétség borul, bar sokan szeret-
nénk vildgosabban latni a kialakuldasat. Milyen eszkozeink lehetnek a fel-
deritésére? Milyen forrasokat alkalmazhatunk? irott forrasok nem &linak
rendelkezésre, még ha korlatozott is lenne a megbizhatdsaguk, egyelbre
csak vagyalom ilyenek el6keriilése.

Az 1975-6s szegedi Gstorténeti konferencian elhangzott, hogy a se-
gédtudomanyokhoz (régészet, térténelem, nyelvészet, néprajz, zene) kell
fordulnunk.

Els6ként a nyelvészethez, hiszen minden nép legkorabbi kozos alkota-
sa a nyelv, melynek torténete visszafelé is kutathaté. A régészet is sokféle
kulcsot adhat a kezlinkbe a kérdés megvalaszoldsdhoz. Ott van a népzene
is, melynek kapcsolatai valamelyest kibogozhatdak a dallamivek, stilusok,
szerkezetek és hangterjedelmek kapcsan. A torténelem is fontos segédtu-
domany lehet, ha nem prekoncepcidkkal dolgozik. Nekem nyelvészként az
elsé kinalkozik, annak is az 6sszehasonlitd terilete. Milyen hatasok érhet-
ték nyelviinket a legkorabbi id6kt6l mostanaig? Szamos egyéb nyelvi hatas
mellett turkologusként a torokségiekre figyelek. Annal is inkdbb, mivel a
legkozelebbi finnugor nyelvrokonainktdl nagyjabdl haromezer éve elval-
tunk, és soha tobbé nem is érintkeztiink velik, mig helyettiik térok né-
pekkel keriltiink szorosabb-lazdbb kapcsolatba. Ez utdébbi kapcsolatoknak
a nyelviinkben meglévé nyomait keresem. Szajhagyomanyozott szovegek
vizsgalatdbal, korai helynevekbdl lehet morzsdkat gy(ijtogetni, melyekbdl
egy minél teljesebb kép kialakitdsdhoz segithet az én munkdm is.

Csdki Eva
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Magyar kutatok torokségi népzenei gylijtéseirol

A magyar népzenekutatas igazi hungarikum. Olyan nevek inditottak, akik
jelentds tuddsok és zeneszerz6k is voltak egy személyben; a legtobb nép
zenekutatasaban egyetlen ilyen jelent6ségl kutatd sem szerepel. Az isko-
lateremt6k kozil elég most megemliteni Bartok Béla, Kodaly Zoltan, Sza-
bolcsi Bence, Jardanyi Pal, Vargyas Lajos vagy Dobszay LaszIé nevét. Nagy-
jaink kisugdrzasanak héla nalunk a mai napig dominal a néprajzzal, torté-
nelemtudomannyal és nyelvtudomannyal is szoros kapcsolatban levd, de
a zenei tulajdonsagokra is erételjesen koncentralé analitikus 6sszehasonli-
to népzenei modszer. Ezt itt nem sdporte el és nem is nyilvanitotta régimo-
dinak a 20. szazad masodik felétdl terjed, majd uralkoddva valo, amerikai
dominanciaju etnomuzikoldgia, mely a zenének elsGsorban, sét sok eset-
ben kizardélagosan a tarsadalmi, illetve kulturalis vonatkozasait vizsgalja.

El6deink munkai, kidolgozott mddszerei és ezek tovabbfejlesztett for-
mai adjak a zenei jelenségekre koncentrdlé magyar népzenekutatds f6
erdsségét, melyek nagy mértékben megkonnyitik, hogy elemzé és Gssze-
hasonlitd kutatasainkat idegen terepen is hatékonyan végezhessiik. Fon-
tos hangsulyozni, hogy népzenekutatdsunkra a kezdetektdl fogva jellem-
z6 a gyl(jtés, lejegyzés, elemzés, osztdlyozas és az 6sszehasonlitd kutatds
egysége. A személyes gy(jtés fontossagardl, és a népzenei gy(ijtéseknek a
magasabb mlizenére, vagyis a zeneszerzGkre vald befolydsarol hallgassuk
meg Bartdkot: ,Ez a befolyds akkor valdsul meg a leghatékonyabban, ha
(a zeneszerz6) a népzenét nem holt gyljteményekbdl [...], hanem tisztan
ismeri meg, abban az alakjaban, ahogyan fékezetlen erejében él a nép ko-
rében [...]. Ha tukrozteti mliveiben ezeknek az impresszidoknak a hatasat,
akkor elmondhatjuk réla, hogy az élet egy darabkajat rogzitette.”?

A helyszini gy(ijtés nem csak a zeneszerz6k munkajat inspiralja, de segit-
séget ad a mélyebb, érvényesebb népzenei elemzés elkészitéséhez is. Egy
eredményes gy(jtési helyzet példaul, amikor néhany énekest rabirunk, hogy
Uljenek le egymas mellé, majd kisebb-nagyobb eréfeszitéssel elérjik, hogy

1 Bartok Béla: A népzene hatdsa a mai miizenére, Melos, 1920. okt. 16., BB. 204-209.
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felhangozzon az elsé dal. Ezzel dltalaban meg is torik a jég, és egyik dal szdlal
meg a masik utdn. llyenkor nem ritka, hogy a kutatd rdérez: egy-egy dal, ta-
lan elsé halldsra nem magatdl értet6d6en, de mégis szervesen kapcsolddik
a kordbban elhangzottakhoz. Ez pedig kulcsot adhat ahhoz, hogy az adott
népzene erévonalait minél pontosabban tiikr6z6 érvényes attekintést, osz-
talyozast készitsiink a gydjteményrél. A ritmus, hangsorok, szétagszam stb.
szerinti egydimenzids elemzések ugyanis rendszerint nem elegendéek a
népzenei anyag mélyebb Osszefliggéseinek a megértéséhez.

Mivel a honfoglalé magyarsdgban a finnugor és a torokségi elemek
dominaltak, szdmos tudomanyagban kordn megkezd6dott e népeknek, és
a magyarsaghoz f(iz6d6 kapcsolataiknak a vizsgélata. igy tortént ez a nép-
zenekutatasban is, és az elméleti munkak karoltve jartak az expedicidkkal.
Hamar kidertlt, hogy nincs sem egységes finnugor, sem egységes torok
népzene.? Ugyanakkor példaul a Volga—Kama vidéken é16 a finnugor és a
torok népek legjellemzébb zenei formait viszonylag kdnnyen el lehetett
valasztani.® A finnugor népek eredeti énektipusa ugyanis a motivumismét-
|ésekkel formalt ,litdnia tipus”, a szomszédsagukban él6 torok—tatar né-
peké pedig ezzel teljes ellentétben a szigoru szimmetriaval tagolt strofikus
szerkezet( félhang nélkiili pentaton dallamvilag. A finnugor népzenék egy-
szer(, rovid motivumokbdl felépiilé jellegét ismerve azt gondolhatnank,
hogy példaul a gyermekjatékok, a vill6zés stb. elemi dallamai kozott ta-

2 A finn zenefolkloristak a lapp, észt, mordvin, vogul és osztjak gyljtemények ko-
z0s zenei tartalmat igyekeztek megtalalni, nem sok sikerrel (A. Launis, I. Krohn és
A. 0. Vdisdnen). Vdisdnen vizsgdlatai szerint a vogul és az osztjak dallamok forma,
szerkezet és diszitémaod tekintetében teljesen megegyeznek, de dallamanyaguk-
ban nincsenek koz0s tipusok. Lasd példaul: Vadisanen, Armas Otto (1937), Vogu-
lische und ostjakische Melodien, MSFOu LXXII, Helsinki.

3 A. O. Vdisanen az Untersuchungen (iber die ob-ugrischen Melodien (Helsinki,
1939) 159-163. oldalain kifejti, hogy olyan dallamok, melyek formajukban és
melddidjukban magas fejlettségliek, nem szolgdlnak bizonyité anyagul, ha a fin-
nugor népek Gsi kapcsolatairdl zenei téren akarunk kovetkeztetéseket levonni.
Raadasul a vogul—osztjak dallamkérdés az Gsi szamojéd és tatar kapcsolat, va-
lamint az Ujabb orosz hatas miatt is rendkiviil bonyolult. Szerinte a magyar—finn
Osszehasonlitdsoknal 6sszekots népeket is keresnlink kell, kiilénben metodikai-
lag téves lesz az eljarasunk (lasd még Szomjas-Schiffert Gyorgy (1976), A finnu-
gor zene vitdja I-1l, Budapest: Akadémiai Kiado, 30, 57-109). Az 6sszehasonlitott
adat reliktum jelleg(i legyen, nagy multu szokashoz kapcsolddjon, Gjkori eredete
kizart legyen. Csak 6sszefliggd stilusokat hasonlithatunk 0ssze. Archaikus stilus-
jegyek példaul a recitativok, primitiv dallamépitd elv vagy éppen formatlansag,
a melddiavezetés régies vonala, ritmikai kiilonlegességek, régi hangnem vagy
el6adoi stilus.

11
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l[alhatunk magyar—ugor kapcsolatokat. Koddly azonban errél a zenei ré-
tegrél igy ir: ,, Az Gtemparok, vagy altalaban révid motivumok vég nélkili
ismétlése ott van, mint jellemz6 forma minden primitiv nép zenéjében,
s6t fejlettebb népek Gsi hagyomanyaiban is.”*

Es valdban, a magyar (itempdros zene legjellemz6bb alapmotivumait
megtaldljuk tobbek kozott a német vagy épp az anatoliai gyermekdalok
kozott is. Ugyanakkor épp gyermekjaték dallamaink jellegzetes, a mi-re-
do trichord kézépsé hangja koriil mozgd motivuma alig fordul el6 a finn-
ugor népek korében, és ahol felbukkan, ott is elvész a kiilonb6z6 egyszeri
formak tomegében. A regdlés felcsapd végl motivumat sokan kutattdk,
és Osszevetették tobbek kozott a bizanci liturgia egyik intonacids formula-
javal, illetve délkelet-eurdpai, valamint azsiai szokasdallamokkal is, de itt
sem bizonyosodott be a finnugor szarmazas.

Természetesen nyitva all a kutatds a kisebb hangterjedelmd, egy- vagy
kétsoros magyar dallamok finnugor parhuzamainak a keresésére. Szomjas
Schiffert Gyorgy példaul abbdl kiindulva, hogy az egyik magyar 6sszetett
mondat dallama emelked6—ereszked6 karakter(, hasonld lejtés( dalla-
mokat keresett és taldlt kiilonb6z6 finnugor népek és a magyarok népze-
néjében.> Konyvének 6sszefoglaléjaban azonban megallapitja, hogy ilyen
dallamok a vildg sok pontjan megtaldlhatdk. Magam hozzateszem, hogy
sok torok népnél, és mdasoknal is talalunk hasonld szerkezetet. A siratd
finnugor, pontosan obi-ugor eredete tartotta magat fent a legtovabb. E
népektdl azonban nincsenek siratd felvételeink, sét a teriileten kutatok
szerint ott nem is énekelnek siratét. Ezért Szabolcsi Bence is osztjak med-
veéneket és h@sdalt allitott szembe magyar siraté-részletekkel.® Kovet-
keztetése: ,oly kdzos dallam-szkémardl van szé, melyet alighanem joggal
tekinthetlink osztjdk h6smelddidk és magyar siratédallamok azonos Gsi
gyokerének”.” Kodaly Zoltan a siratd ismertetésénél utalt Szabolcsi Bence
és Vargyas Lajos véleményére, anélkiil azonban, hogy ezeket , jovahagyta”

4 Koddly Zoltan (1976), A Magyar Népzene, Vargyas Lajos altal javitott és bévitett
kiadas. Budapest: Zenem(ikiado, 54.

5 Szomjas-Schiffert Gyoérgy (1976), A finnugor zene vitdja I-1l., 71-86.

6 Szabolcsi Bence (1933), Osztjak hdsdalok — magyar siratok melddiai, Ethnogra-
phia XLIV, 73.

7 C. Nagy Béla (1961) ,,A siratodallam” Ethnographia-beli cikkében votjak, finn és

lapp votjak, finn és lapp parhuzamokat is hoz.

12
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volna.® Szomjas-Schiffert leirja, hogy ez a forma elSkerilt roman, sziciliai,
szerb, ddn népeknél is, és hogy ezek a dallamok egy egykori kdzos 6s-eu-
répai dallamstilusnak a visszavonulasi teriletei lehetnek, mely az ugor
egység idejében viragzott.® Vargyas Lajos szerint ,,nyilvanvald, hogy [...] az
0-eurdpai dallamstilushoz tartozik a magyar siratd is, azzal a kiilénbséggel,
hogy nem kotott motivumokat ismétel, hanem allanddan Ujra rogtonzott
sorokat tesz egymas utan, és a kadencidk sorrendje is dllanddan valto-
zik."%° |lyenfajta rogtonzott dallamokat a magyar siratén kivil 6sszefliggd
stilusként Vargyas csak vogul-osztjak dallamok kozott talalt.™!

Azonban Dobszay LaszI6, aki a legatfogdbb konyvet irta a magyar siratordl,
elveti Vargyas siraté parhuzamainak java részét.'? Vizsgalatainak eredmé-

8 Kodaly: A Magyar Népzene, Szabolcsi: Osztjdk, Vargyas Lajos (1950), Ugorszkij
szloj v vengerszkoj narodnoj muziike, Acta Ethnographica, 1950. I. évf. 1-4. sz.
161-196. [Megjelent: 1951]. 70. labjegyzet.

9 Szomjas-Schiffert: A finnugor zene...
10 Vargyas Lajos (1981), A magyarsdg népzenéje, Budapest: Zenemdikiado, 261.
11 Vargyas Lajos A magyar zene Gstérténete cikkében (in Magyarorszdg zenetérté-

nete. . kétet: Kézépkor. Szerk. Rajeczky Benjamin, Budapest: Akadémiai Kiadd,
1988, 51.) feltételezi, hogy a magyarok tanitottak meg e dallamokat az obi ugo-
roknak. Ebben az esetben azonban nem finnugor rétegrél lenne sz, hanem egy
sajatos magyar zenei alakulatrél. Vargyas az obi-ugoroknal az 5, 4, 2 és 1 foku
kadenciakat valtogatdé nagy siratonak is megtalalta kozvetlen ,parhuzamat”.
Ugyanakkor azt is kijelenti, hogy: , Ez a sokféle bévités kétségtelenlil masodlagos
fejl6dés eredménye [...] és célszerl az 6sszehasonlitdsban megmaradni a kis (si-
ratd) formdknal, vagyis az eredeti, maig egységes tipusnal.” (Uott 48-49).

12 Dobszay LaszI6 (1983), A siratdstilus dallamkére zenetérténetiinkben és népze-
nénkben, Budapest: Akadémiai kiadd) 50-51. oldaldn a 18. labjegyzetben ezt irja
Vargyas (1953) példairdl: ,Vargyas Lajos (vogul—osztjak) Gsszevetései kozil né-
hany valdban siratdinkhoz kozelalld, a Szabolcsi-6sszevetéshez hasonldéan kisam-
bitusu, 2—1 zarlatu szabad formajuk és epikus funkcidjuk révén is kapcsolatba
hozhato stilusunkkal. A tobbi példabdl néhdny nagyobb ambitusu 2—1 zarlatu
a bennuk szerepld nagyterc miatt inkdbb a felfelé bévilt formakkal rokonithato
[...] A hasonlésagok mellett nem hallgathatdk el a kiilonbségek sem: sok a sira-
to stilustdl idegen, ugrald, viszonylag gyors mozgdsu dallamvezetés.” Elemzését
igy foglalja Ossze: ,Vagyis siratdinkhoz kétségtelenil hasonlithaté példat nem
taldlunk, de kisformdinkkal az 1., 2. 6. esetleg a 8—10. szdm lenne G6sszevethet6
(eltekintve a dallamvezetés egyes sajatsagaitdl, s a recitativotdl tébbnyire tavol
es6 hangkozkezeléstdl, ritmikatol, olykor szerkezettél), a 3. darab inkabb a s-m-
r/d-I-s gyimesi siratdkkal all tavoli rokonsagban, felfelé béviilt valtozatként szdba
johet a 17. sz.” A fenti példdkban mas eltéréseket is taldl, példaul ugralé dallam-
mozgas, giusto, szabalyos szerkezet, eltéré motivika, stb.
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nyét igy foglalja 6ssze: ,A bolgar és gregorian analdgiak kizarjak, hogy a
magyar siratét kizarélagosan ugor dallamhagyomanynak tekintstk.[...] Eu-
répa déli 6vezetére kellene e zenei nyelvet lokalizalnunk, egy keleten kissé
felkanyarodo, lényegében mediterran savban elhelyezked6 dallamkultura
szétfejlédott utddainak kellene tekinteniink az elemzett stilusokat.*®

Egy masik fontos magyar zenei réteget, az alapvetéen a do-re-mi han-
gokon recitald pentaton siratét és a hozza tartozd pszalmodizalé dallamo-
kat Kodaly olyan ,,nemzetek fol6tti” stilusnak tart, melynek része a magyar
hagyomany is. Dobszay LaszI6 és Szendrei Janka ennél tébbet is mond:
,[...] az a vélemény, hogy a magyar hagyomanyokban a stilus mégis finn-
ugor orokségként van jelen, csak akkor igazolddik, ha mas talalkozasok le-
het6sége kizarhatd — s ez egyel6re nem valdszinG.”** A legujabb kutatasok
alapjan tehat finnugor népzenéknek alig van kapcsolata a magyar nép-
zenéhez, igy nem véletlen, hogy az 6sszehasonlitdé népzenei vizsgalatok
egyre inkabb a torok népek felé fordultak. Ez annyibdl is szerencsés volt,
mert a torok nyelvl népek régoéta jatszanak kiemelked&en fontos szere-
pet Eurdzsidban, és zenéjiik megismerése nélkil nem csak magyarsag, de
altaldban Eurdzsia népzenei vildganak megértése sem lehetséges. A torok
népek kivalasztasat az is indokolja, hogy 6k bizonyos értelemben eltoro-
kosodotteknek vehetdk, akiket olyan népek vesznek korl, melyeknek egy
részét maguk a torokok olvasztottak be, ezért a torokségi népzenei kutatas
kisugarzik a szomszédsagukban él6 mas népek zenéjének vizsgalatara is.

Az elsé jelent6s torokségi kutatds Bartdk Béla 1936-o0s anatdliai gydj-
tése volt, ez nagy mértékben a magyar zenei Gstorténet keleti szdlainak
kibogozasara iranyult:

»L...] mikor hozzafogtunk a munkahoz, az a benyomas valt ben-
nink uralkodéva, hogy [...] a pentaton stilusnak az eredete azsiai,
és az északi torokségre mutat [...] Olyan magyar dallamokon kivil,
amelyek cseremisz dallamok valtozatai, olyan magyar dallamokat
is taldltunk, amelyek Kazan kornyékérél valoé északi-torék dallamok
véltozatai. Nemrég megkaptam Mahmud Ragib Késemihalnak »A
torok népzene hangnemi sajatsagainak kérdése« cimd konyvét,®

13 Uott, 92-93.

14 Dobszay Laszl6—Szendrei Janka (1988), A magyar népdaltipusok katalégusa, Bu-
dapest: MTA BTK Zenetudomadnyi Intézet, 63.

15 Gazimihal, Mahmut Ragip (1936), Tiirk halk muziklerinin tonal hususiyetleri me-
selesi, istanbul: Numune.
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és ott is taldltam néhany ilyenfajta melddiat... Nyilvanvald, hogy
minden ilyenfajta dallam egyetlen k6z0s forrasbdl szarmazik, és ez
a forras a kozponti régi északi torok kultara.”*®

llyenféle ereszkedd, esetleg kvintvalté pentaton dallamokat keresett
Torokorszagban, és ha ilyeneket nem is, de mas magyar—torok parhuza-
mokat béven talalt. A gy(ijtott torok dallamokrdl tébbek kozott ezt irja:

,,Az anyag alapos tanulmanyozasa a kdvetkezd tényeket tarta fel:

(1) Az anyag lathatdan legrégibb, legjellegzetesebb és legegysége-
sebb része, amely a gyUjtés 43 %-a, izometrikus négysoros, 8- vagy
11-szétagu parlando ritmusu, doér, eol vagy frig hangsoru, ereszked6
szerkezet( dallamokbdl all, melyekben megmutatkoznak a magyar
és a cseremisz népdalokbdl jél ismert pentaton szerkezet nyomai.

(2) Az (1) alatt leirt anyagnak egy része, a 8-szotaguak, megegyez-
nek a régi magyar 8-szétagu anyaggal, a 11-szétaguak pedig szo-
ros kapcsolatban vannak a régi magyar anyaggal. Ez a torok és a
magyar anyag kozos, nyugat-kozép-azsiai eredetére mutat, és ez
korukat is meghatdarozza: legaldbb masfél ezer évesek.”*’

Kilondsen fontossa teszi Bartdk anatdliai gyljtését, és a gyljtott
dallamokrdl irt tanulmanyat, hogy ez volt a Mester utolsé tudomadnyos
munkdja, melyben teljes fegyverzetben tudta alkalmazni népzenekutaté
moddszereinek tarat. Tobb mint impondld, ahogy torokil tanul, torékeny
egészsége és a kornyezet ellenallasa ellenére is ragaszkodik a helyszini
gyljtésekhez, és ahogy eredményeit széles foldrajzi, népi és torténelmi
Osszefliggésekben fogalmazza meg. Mlve az elsé prdobdlkozas az anatdli-
ai népzene legaldbb egy szeletének a tudomanyos, analitikus feldolgoza-
sara, és azdta is kiemelkedik a hasonld targyd munkak kozil. Egyenesen
bamulatos, ahogy a mester ilyen kicsi anyaghdl madig érvényes és tovabb
gondolhatd kovetkeztetéseket vont le. Legfontosabb megdllapitdsai a mai
napig megdlljak a helyiiket. E kicsi, de hatasaban annadl jelent6sebb gy(ij-
tés archivaldsa, nyomtatott, illetve internetes publikalasa Iényegében tel-
jesnek, befejezettnek tekinthetd. 8

16 Sipos Janos kozr. (2019), Bartdk Béla, Torék Népzene Kis-Azsidbdl, Budapest: I'Har-
mattan, MTA BTK Zenetudomanyi Intézet, Giil baba Ordkségvéds Alapitvany, 14.

17 Uott, 55.

18 Saygun, A. Adnan (1976), Béla Bartok’s Folk Music Research in Turkey, Budapest:
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A masodik, immar 21 éven keresztil tartd kutatassorozat soran Ko-
daly Zoltan inicializaldsara a Magyar Tudomanyos Akadémia, valamint a
Magyar Zenemd(vészek Szovetsége kiklldetésében 1958 és 1979 kozott
Vikar Laszl6 és Bereczki Gabor kilenc, egyenként 4-6-hetes népzenegylijté
Uton vett részt az akkori Szovjetunid eurdpai részének keleti szélén. A kez-
deti cél a Volga-vidéki, els6sorban a finnugor cseremiszek kdzotti penta-
ton kvintvaltas jelenségének tanulmdanyozasa volt, ezért eleinte kozottik
a cseremiszek, valamint a torok népek kozott él6 finnugor mordvinok és
votjdkok kozott dolgoztak. Azonban, mint kordbban Bartdkot, a gy(ijtott
anyag Gket is a torok nyelvi népek felé forditotta. Ahogy Vikar irja: ,A ta-
pasztalat azt mutatja, hogy csak a finnugorok vettek at a torokoktdl, s nem
forditva.”*® A gy(ijtéssorozat igy a finnugor gy(ijtéseken kivll nagy csuvas,
tatar, és baskir gy(ljtéseket is eredményezett.

A Volga-Kama-Bjeleja-vidéki kutatasok soran tobbek kozott kiderdlt,
hogy a csuvas, a tatar, és a baskir népzene szinte kizarélag pentaton hang-
sorokon, illetve annak részein mozgd, sok esetben ereszkedé dallamok-
bol all. Elébukkant a magyar népzenében is ismert kvintvaltas, azonban
csak a cseremiszek és a csuvasok érintkezési teriletén, tehat finnugor és
torok nyelvi népek hatdran, egy 100 kilométeres korben. Ugyanakkor a
cseremiszeknél csak azon a terileten, ahol a csuvas torok nyelvi hatas is
érvényesllt. Ez egyértelm(ien arra utalt, hogy a finnugor nyelvl cseremi-
szek vették at a torok nyelvl csuvasoktol. A tatar és baskir népzenében
kvintvaltas ugyan nincs, de a kvartvaltas gyakori. Mindenesetre a terilet
pentaton ereszkedd, és ezen belil esetenként kvintvalté dallamai olyan
nagy tomegl és nagyfoku hasonlésagot mutatnak a megfelel6 magyar
dallamokhoz, hogy a legtobb kutatd itt valamiféle genetikus zenei kap-
csolatot feltételez. Mindez a magyar népzenekutatas korai és kiemelkedd
eredménye, mely érvényességét a mai napig megdrizte.

Akadémiai Kiado, Bartok, Béla (1976), Turkish Folk Music from Asia Minor, ed.
Benjamin Suchoff, Princeton (javitott valtozatat 2002-ben jelentette meg Bartdk
Péter (Bartdk Records, Homosassa, Florida), Bartok, Béla (1991), Kiigiik Asya’dan
Tiirk Halk Musikisi, I1stanbul: PAN, Sipos Janos kozr. (2019), Bartdk Béla, Térék
Népzene Kis-Azsidbdl, Budapest: I'Harmattan, MTA BTK Zenetudomanyi Inté-
zet, Giil baba Orékségvéds Alapitvany, Sipos Janos (2020), Barték Anatdlidban,
frdsok Bartdk Béla Kis-Azsiai gytijtésérdl, Budapest: MMA Kiadé. Sipos, Bartdk
Béla, Torék Népzene 333—343-on Osszevetettem Bartdk anatdliai gyljtésének
kiaddsait.

19 Vikar Laszlo (1993), A Volga-kdmai finnugorok és térékék dallamai, Budapest:
MTA Zenetudomanyi Intézete, 33.
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A Vikar—Bereczki gyljtemény tudomanyos és archivumi feldolgozott-
saga kivald.%° Szamos kotet, cikk és hanglemez készilt a gy(ijtések alapjan
annak idején, ezek nagy része azonban ma mar legfeljebb konyvtdrakban
érhet6 el. Itt csak néhany, az Internetre feltdltott hanglemez jelent kivé-
telt. A nagykozonség szamara e gy(jtéseknek f6ként csak a publikalt tore-
déke tanulmanyozhaté. A Zenetudomanyi Intézet kutatdi ugyan kisebb na-
gyobb nehézség dran hozzaférhetnek a dallamokhoz, de az egyes tételek
megtalaldsa nekik sem konny(.? Taldn ennek is tulajdonithato, hogy igen
alacsony az érdekl6d6k szama, f6ként én hasznalom ezeket a dallamokat
a Zeneakadémidn tartott érdimon. A Vikar-hagyaték egy része pedig a Ze-
netudomadnyi Intézetben két dobozban var a feldolgozasra, potencidlisan
jo témakat nyujtva példaul doktoranduszoknak.

Magam 1987-t6l a mai napig végzek azsiai expedicidkat. Eleinte az Ankarai
Egyetem Hungaroldgia Szakanak tanaraként, 1994-1997 kozott tobbek ko-

20 Vikar LaszI6 — Bereczki Gabor (1971), Cheremis Folksongs, MTA ZT|, Budapest:
Akadémiai Kiadd, Vikar Laszl6 (1979), Volga-kdmai finnugorok és torok népze-
néje, doktori értekezés (kézirat), Vikar LaszIé6 — Bereczki Gabor (1979), Chuvash
Folksongs, Budapest: Akadémiai Kiado, Vikar Laszlé (1986), Volga-Kama-Bjel-
aja-vidéki finnugor és térék népzenei gydjtés, Budapest: Akadémiai Kiado, Vikar:
A Volga-kdmai..., Vikar LaszI6 — Bereczki Gabor (1999), Tatar Folksongs, Buda-
pest: Akadémiai Kiadd. A Vikar—Bereczki gy(jtés 3670 dallamot tartalmaz, ebbdl
157 mordvin, 686 votjak, 944 cseremisz, 651 csuvas, 580 tatar és 634 baskir.

21 A hangfelvételeket, fotdkat, jegyz6konyveket digitalizaltak. Kivalo jegyz6konyvek
és tablazatok is késziiltek, de egyelSre csak a szalagszam (Mg) szamok alapjan,
sajnos az intézeti nyilvantartdsban hasznalatos AP-szamok alapjan e gy(jtések
nem kereshetdk. Egy konkrét hangfelvétel megtalalasa nem egyszer( feladat: a
jegyz6konyvekbdl ki kell keresni a felvételt tartalmazé magnetofonszalag szamat,
majd a digitalizalt felvételen belll faradtsagos munkaval lehet csak megtalalni
az adott dallamot, mert nem tortént meg a digitalizalt felvételek markerezése,
illetve az egyes tételek time kddja nem kerdiilt rogzitésre. Ujabban az Arcanum
Hungarocana adatbdzisaban torténtek fejlemények, de a keresés funkcido még
korlatozott. A Vikar-hagyaték altalanos leirasa online hozzaférhet6 a ZTI szak-
konyvtaraban (Szakkdnyvtar/Kataldgus/Hunteka), ahol 6sszetett keresés is van,
de csak a tételek leirdsara, nem magukra a tételekre vonatkozéan. A hagyaték
konyvei részben katalogizaltan a Zenetudomanyi Intézet 136-os szobajaban, a
gy(jtés jegyz6konyvei a 140-es szobaban, egyéb hagyaték elemek a 141-es szo-
baban, két feldolgozatlan dobozban talalhatok. Ez utébbiakban cikkek és kony-
vek kéziratain kivil rendkiviil sokszin(i anyag taldlhatd, de a kézzel irt kottaanyag
nincs meg: kilondsen fajé a ki nem adott baskir gy(jtés lejegyzéseinek a hianya.

17

Cs4ki Eva_Sipos Janos_A magyarkultira torokségi kapcsolatai_beliv_jav.indd 17 2024.11.14. 16:57:14



Q ”

N

: =9

— 7\ =a
: MR
p NPANIZN —

z6tt Vikar Laszlé PhD hallgatéjaként, 2000-t61 2016-ig a Zenetudomanyi In-
tézet keretében, majd a Magyar M(ivészeti Akadémia akadémikusaként.??

Kutatdsaim célja fokozatosan a Kinatdl Eurdpa keleti vidékéig terjedd
terlleten él6 torok nyelvi népek népzenéinek elemzd és dsszehasonlito
vizsgdlata lett. Eddig a teriileten mintegy 10.000 dallamot gy(jtottem, tal-
nyomo tobbségliket lejegyeztem, elemeztem Gsszevetve Gket a magyar
népdalokkal is. (Anatéliai torokoktél 3500, trakiai szafiktdl 800, mangislaki
kazakoktol 800, mongdliai kazakoktdl 200, azerikt6l 700, karacsdj-balka-
roktél 1200, kirgizektdl 1200, navahé és dakota indianoktol 600, tirkmé-
nektdl 400 és mas népektél 600 dallam).

Kényveim tobbségét feltoltottem a https://zti.hu/sipos_gyujtesek/
honlapra, a Magyar Tudomanyos M(ivek Taraba (MTMT) és az Academia.
edu nemzetkozi publikacids tarba. A kotetek kozill az anatdliai, a kirgiz,
az azeri, a karacsdj és a tirkmén népzenével, valamint a trakiai szufi ko-
z0sségekkel kapcsolatosakat emelem ki, ezekben ugyanis egy-egy csoport,
illetve nép zenéjének az els6é elemzd, osztdlyozd attekintését nydjtom.
Hang- és videdgyl(ijtéseim jelent6s része vagatlan formaban elérhet6 a
honlapomon. Nagy hangsulyt helyezek a kotetek e-book formdinak a meg-
jelentetésére, ezekben ugyanis a tanulmanyok és a kottak mellett a gy(j-
tott hang- és videdfelvételeket is meg lehet nézni és hallgatni. Az el6ddk

¥

22 Sipos Janos (1994), Térék Népzene I-l1., Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézet
(e-kényv is), Sipos Janos (2000), In the wake of Bartok in Anatolia (Bibliotheca

Traditionis Europea, Budapest: European Folklore Institute (magyarul, térékiil, =
print és e-kényv formdban is), Sipos Janos (2001), Kazakh Folksongs from the }
Two Ends of the Steppe, Budapest: Akadémiai Kiado, Sipos Janos (2004), Azeri ’/
Folksongs — At the Fountain-Head of Music, Budapest: Akadémiai Kiado, Sipos ';
Janos (2005), Comparative Research on the Folk Music of Turkic and Hungarian gj
People, Ankara: TIKA, Sipos Janos — Csaki Eva (2009), The Psalms and Folk Son- -
gs of a Mystic Turkish Order, Budapest: Akadémiai Kiado, Sipos Janos — Hoppal e
Mihaly (2010), Shaman Songs, Budapest: International Society for Shamanistic :2
Research, Sipos Janos (2014), Kyrgyz Folksongs, Budapest: I’'Harmattan (e-kén- o
yv is), Sipos Janos — Ufuk Tavkul (2015), Karachay-Balkar Folksongs, Budapest: ze
I'Harmattan (magyar, térék nyelven és e-book formaban is), Sipos Janos kozr. &
(2019), Barték Béla, Torék Népzene Kis-Azsidbdl, Budapest:'Harmattan, Zene- |
tudomanyi Intézet Sipos Janos (2020), Barték Anatdliagban, Irdsok Bartok Béla 9
Kis-Azsiai gytijtésérdl, Budapest: MMA Kiadd, Sipos Janos (2021, Essays on the '©

Folksongs of Turkic People, Ankara: Grafiker, Sipos Janos (2022), A magyar népze-

ne keleti kapcsolatai, Budapest: Balassi Kiadd és MTA ZTI. ElGkésziiletben: Sipos a
Janos—Csaki Eva (2024), A magyar kultira térékségi kapcsolatai — népzene, nép-

rajz, nyelvészet, Budapest: MMA Kiado.
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és a magam munkaja soran elkezdett kirajzolddni a Kinatdl Kelet-Eurdpaig
terjedé torokségi és mongol népek lakta terilet egy népzenei térképe. Eh-
hez figyelembe vettem mas kutatdk gy(jtéseit is, els6sorban azon népek-
nél, melyek kozott magyar kutatok nem végeztek kutatasokat (gagauzok,
krimi tatarok, karaimok, karakalpakok, nogajok, kumikok, lizbégek, sarga
ujgurok, mai ujgurok, szibériai tatarok, altajiak, sorok, csulimi és abakani
tatdrok, hakaszok, tuvaiak és jakutok). Az egyes népek népzenéjét és a ko-
zottik levé kapcsolatokat részletesebben leirom A magyar népzene keleti
kapcsolatai cim( kotetemben.

Vildgosan kiderilt, hogy a torokségi népzenék milyen kapcsolatban
allnak a velik szomszédos, illetve az altaluk beolvasztott népek zenéjé-
vel. Délebbre erds irdni szalakat latunk, északon és keleten a mongolok
nagyobb iv{ pentaton zenéjéhez fliz6d6 meghatdrozd kapcsolatok buk-
kannak fel, a Kaukazus-vidékén cserkesz, kabard, alan és mas helyi népek-
kel vald zenei kdlcsonhatds, sok esetben 6sszeolvadas jegyeit figyelhetjlik
meg. Torokorszag kilonodsen sokrétli népzenéje pedig kétségkivil tiikrozi
a beolvasztott és eltorokosodott bizanci alaprétegek kulturajat is.

Vessiink egy pillantast a térképre. A félhang nélkili pentaton ovezet
(fels6 vonal) Kina Bels6-Mongdlia teriiletétél a sarga ujgurokon, a mongo-
lokon, a dél-szibériai torokség egy részén, valamint az északi és keleti ka-

R T N Ay ;// .;n s
Kipchak Chuvash  Khala]  Uyghur-Karluk

1. térkép. A térék népek és a térék népzenék dttekintd térképe
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zak terileteken at a Volga—Kdma—Bjelaja-vidéken é16 csuvas, tatar, baskir
(és cseremisz) népekig terjed, és ez a hangsor jellemz6 a magyar népzene
legtobb régebbi, és néhany Ujabb rétegére is. Az északi és keleti torokok
kozll 1ényegében csak a mai teriletikre késGbb érkezé és hatalmas te-
rileten elszérva él6 jakutok, valamint néhdany szibériai térzs zenéje nem
pentaton. Ezzel szemben a kdzéps6 terileteken elhelyezked, valamint a
délebbre éI6 torokok népzenéjét nem pentaton hangsorok domindljak.
A Kaukazus vidékén, a nogajoknal, Kazahsztan kozépsé részén és a kirgi-
zeknél dsszetettebb dallamokat (is) hallunk, mig a délebbre lakd torokok
kozott (azerik, tirkmének, karakalpakok és lizbégek) a néhany hangon
mozgd egyszerl formak uralkodnak. Ezzel 6sszhangban a mikrohangok
hasznalata is gyakoribb délebbre, ezek a kozépsé (karacsaj—balkar, kirgiz,
kazak) terlleteken kevésbé hallhatdk, a pentaton évben pedig igen ritkan
fordulnak elé.

Megprébalkoztam a torok (és mongol) népzenék egy csoportositasa-
val. Most nem bocsatkozhatom a részletekbe, de az alapvetd 6sszefliggé-
sek talan igy is nyilvanvalo lesznek. Szembettinik, hogy a pentaton, illetve
a diaton hangsorok altal dominalt népzenék hatarozottan elvalnak egy-
mastol, ezen belll kilon kezelhetSk a kizardlag egyszeri formakat tartal-
mazok a nagy hangterjedelm(i négysoros dallamokat (is) tartalmazdoktdél.?

Nem pentaton (diaton) csoportok

e A nem pentaton hangsorokat hasznalé 1. csoport legfontosabb
népe az anatdliai torokség. Rendkivil 6sszetett népzenéjliikben
az akar masfél oktdv hangterjedelmd, négysoros, ereszkedd, mol-
los dallamok mellett igen sok kisebb-nagyobb forma is jelent8s
szerepet jatszik. Ide kothetd a gagauzok, a nogajok és a nyugati
kazakok egyszer(ibb formakat hasznald népzenéje is.

e A 2a. csoport népzenéit (kozépsd vonal) nagyobb hangterjedel-
md, négysoros formak jellemzik. A dallammozgdsok meglehe-

23 Sipos: A magyar népzene keleti kapcsolatai kotetemben részletes képet festek
az egyes népzenékrdl, és a koztik levé kapcsolatokrdl. Most csak annyit, hogy
a nagy ambitusu dallamok uralta népzenékben is tobbnyire vannak vagy voltak
kisebb formak, amint latjuk példaul a mai magyar népzenében is. Masrészt
pentaton és diaton hangsorokon mozgé dallamok kozo6tt is lehetnek meggy6z6
parhuzamok, lasd példaul Bartdk anatodliai gy(jtése 1. osztalyanak magyar
kapcsolatait.
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t6sen sokfélék, de jellemz6 az ereszked6 vagy domb alaku sor,
és az ereszkedé dallamvezetés. Ide tartoznak a moll hangsorok
dominanciajaval a karacsaj—balkdrok és a kumikok, valamint a
duros hangsorok dominancidjdval a kirgizek és a hakaszok.

A 2b. csoport dalai (alsé vonal) jellemzéen két (ritkan négy) rovid
sorbdl éptlnek fel. A dallamok egyszer(i motivumokbdl allnak,
vagy harom-négy egymas melletti hangon ereszkednek. Ide tar-
toznak a) az irdni hatasokat mutatd azerik, tirkmének, karakal-
pakok és lizbégek, b) dobrudzsai tatarok, c) az egyes dallamaiban
pentaton nyomokat mutaté altaji torokok, és d) a tobbi torok
néptdl jelentésen eltér6 motivikus formakat hasznalé jakutok.
A kozos kis hangterjedelem ellenére e népek dallamai meglehe-
t6sen kiilonboz6ek egymastol.

Pentaton csoportok

Csaki Eva_Sipos Jadnos_A magyarkultira torokségi kapcsolatai_beliv_jav.indd 21

A 3a. csoport népeinek magasrél ereszked6 négysoros dalai kii-
[6nb6z6 pentaton hangsorokon mozognak (fekete vonal). Egyes
dallamok elsé fele négy hanggal magasabb, mint a masodik dal-
lamfél, ezzel nagy hasonldsagot mutatnak a magyar kvintvalto
dallamokhoz. Ide tartoznak: az északi-csuvasok, a kazani tatarok,
a baskirok, a sdrga ujgurok, valamint egy nyugat- és kdzép-kazak
forma. A fekete vonal mentén egyrészt a mongolok és a sarga
ujgurok, masrészt a Volga-Kama-Bjelaja-vidék torokjei és a cse-
remiszek) mutatjak a leger6sebb hasonldsagot magyar pentaton
népdalokhoz. Ezeken a terlleteken Iépten-nyomon magyar dal-
lamok pdrhuzamaira bukkanunk. Ugyanakkor a fekete vonal ko-
zepén é16 népek zenéjében konkrét magyar dallamparhuzamok
kevéssé mutatkoznak.

A 3b. csoport népdalai egyszerld motivumokbdl éplilnek fol, vagy
3-4 nem egymas melletti hangon mozognak. Jellemzéjik az egy
vagy két rovid sorbdl és variansaikbdl allé forma. A dallamok ka-
raktere lehet motivikus, vagy ereszkedé. Ide a kdvetkezd népek
tartoznak: egyrészt a déli csuvas és a keresztény tatar, mdasrészt
a sor, a tuvai és az altdj torok. llyen dallamok egyébként a 3b.
csoport népeinek a repertoarjaban is el6fordulnak. E csoportnak
a mongolok kis hangterjedelm( pre-pentaton dallamaihoz kozeli
kapcsolata van.

21
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diaton

pentaton

2a. Nagy ambitusu
4-soros ereszkedd
forma — karacsaj-
balkar, kumik, kazak,
kirgiz, hakasz

3a. Nagy ambitusu
4-soros, ereszkedd
(kvart-kvintvdltas is):_
északi- csuvas, kazani
tatar, baskir, sarga
ujgur, egy kozép kazak
forma ~ mongol

1. Anatélia (~Bizanc)
Kisterces skaldkon
ereszkedd, Osszetett
dallamrepertoar ~
gagauz, nogaj

2b. 3-4 egymds
melletti hangon
mozgd motivikus
felépités, illetve 2
révid sor: dobrudzsai
tatar, azeri, tlirkmén,
karakalpak, lizbég,

3b. 3-4 nem egymds
melletti hangon
mozgd motivikus
formak, 2 (ritkan 4)
révid sor - keresztény
tatar, déli csuvas, sor,
tuvai, altaji ~ mongol

Csaki Eva_Sipos Janos_A magyarkultira torokségi kapcsolatai_beliv_jav.indd 22

altaji torok (néha
pentaton nyomok is),
keleti csuvas, jakut

Roviden felsorolom azokat a magyar népzenei formakat, melyek egyes
torok népzenékben is el6fordulnak.

A siratd kisformdja. Anatélidban épp ez a siratd legaltaldnosabb for-
maja, és az azeri illetve a kirgiz siraték egyik alapformaja is hasonld. El-
szortan el6fordul még a karacsaj-balkarokoknal, a tirkméneknél, az adaj
kazakoknal és a tuvaiaknal is.

Ereszked6 pentaton dallamok (kéztiik kvintvdltok is). Jellemzé a Vol-
ga-Kdma-Bjelaja-vidéken (cseremiszek, tatarok, baskirok) valamint a sarga
ujgurok és a mongolok kozott. Ritkan el6fordul a karacsaj-balkaroknal is.

’Pszalmodizdlo’ dallamok Dobszay-Szendrei-féle kiterjesztéssel (Idsd A
magyar népdaltipusok katalogusa, Budapest, 1988, 53—-232). Anatélidban
keservesként és siratoként is dltaldnosak, ezen kivil el6fordulnak az adaj
kazakoknal, és a karacsaj-balkarok valldsi dallamai kozott is. A nem torok-
ségi kaukdazusi avarok kozott is gyakori.

22
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Trichord k6zépsé hangja kéril mozgd (gyermekjaték)dalok. llyen az
anatdlia gyermekdalok és az es6imak legkedveltebb formdja, a tobbi nép-
nél alig fordul el6.

‘Regbs’ dallamok. llyen a karacsaj-balkarok a Gollu régi istenséghez
sz6l6 dala. Mas torok illetve mongol népek kdzott nem talalhaté meg.

Visszatérd-kupolds forma, ahol a kézéprész négy hanggal magasabb,
mint a szélsé sorok. Anatdélidban, a karacsaj-balkaroknal, a kirgizeknél, a
kazakoknal és mas torok népek kozott is eléfordul, de minden jel (példaul
a szoveg, el6adasmadd, az el6addk kora, stb.) arra mutat, hogy a torok né-
pek kozott is Ujabb kelet.

A kovetkez6 tablazatban az 6sszehasonlitd térokségi népzenekutatds
jelen helyzetét mutatom be (bold délt: Vikar-Bereczki gy(ijtés, bold: Sipos
gy(jtés, (zardjelben: mas kutaték anyaga alapjan attekintett).

l. Koztérok ag elhelyezkedés népek

torokorszagi torok, azeri, tiirkmén,

.1 | Oguz délnyugati gagauz

baskir, kazanyi tatdr, kirgiz, kazak,
1.2 | Kipcsak északnyugati karacsaj-balkar, karaim, karakalpak,
nogaj, kumiik, (krimi tatar)

I.3 | Turkesztani Keleti tizbég, sarga ujgur, (mai ujgur, szalar)
e , . altaji, sor, hakasz, tuvai, (csulimi és

1.4 Szib k L. . DA .
ziberiat eszakl abakani tatar, karagasz, szibériai tatar)

I.5 | Haladzs ---

1.6 | Jakut jakut

1. Bolgar-torok ag csuvas

Foglaljuk Ossze rovid korképiinket. Az Gstorténeti ihletettségli népze-
nei expedicidk Bartdk Béla tevékenységével igen nagy radiusszal indultak
(szomszéd népek, rokon népek, arabok, torokok) és ha Bartdk folytathatja
Gket, biztosan még szélesebb teriletekre terjedtek volna ki. Emlékezziink a
Mester végyara: ,taldan megadatik nekem, hogy messzebbre, vadabb, egé-
szen jaratlan utakra elkertljek.” 2* Vikar Laszldval a kutatas a Volga-Kama-

24 Sz6116sy Andras szerk. (1966), Bartok Béla Osszegydijtétt [rdsai I., Budapest: Ze-
nem(kiado, 26.
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Bjelaja vidékre ’'sz{kllt’ ugyan, de megmaradt a tébb népre kiterjed6
aredlis jellege, a magam munkdival pedig az eurdzsiai teriileten él6 to-
rok-nyelvi népek 6sszehasonlitd népzenei vizsgalatanal tartunk.

Ugyanakkor az utébbi években ez a kutatds a Zenetudomanyi Intézetben
a Bartok el6tti dllapothoz fordult vissza, és a keleti népzenei kapcsolatok
vizsgdlata kikerult az alaptevékenységek kozil. Mégis bizom abban, hogy
miként magam is véletlenszer(en keriltem Vikar Laszl6 utan ebbe az in-
tézetbe, hatha el6bukkannak érdekl&d6, lelkes, keleti kutatasokat végezni
kivand, nyugati és keleti nyelveket is tudé fiatalok, akik felveszi a kutatas
fonalat. A munka ugyanis még nem fejez6dott be, és az eddig elért ered-
mények jo alapot adhatnak, hogy egyre atfogdbban lathassuk az eurdzsiai
népzenéket és a magyar népzene hozzajuk f(iz6d6 kapcsolatait.

1. kép. Csdki Eva és Sipos Jdnos térékorszdgi gytjtéseik sordn
Torékorszdag Alalattin falvdban 1989-ben

24
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Finnugor nyelv versus torok—-mongol népzene®

Néhany szerzg elkoveti azt a ,vétséget”, hogy kedvenc témait tébbszor is
publikalja, mas-mas megfogalmazasban ugyan, de akar mondatokat, s6t
bekezdéseket is megismételve. llyen volt Kodaly Zoltan is, de ereszkedjlink
le alacsonyabb szférakba: ilyen vagyok magam is. A jelen cikk mondaniva-
[6ja példaul kozel all a korabban elmondattokhoz, de a témat mas oldalak-
rél vizsgalja és helyenként részletesebben, tobb zenei példaval illusztralva
fejti ki. Vallalva az ismétlések 6diumat, ezt az irdst is beemeltem a kotetbe.

Tudjuk, hogy a népek nyelve és népzenéje mas-mas szabalyoknak en-
gedelmeskedik, és eltéréek a kapcsolatrendszereik is. Tokéletes példa erre
a magyarsag. Szinte mindenki egyetért abban, hogy nyelviink a finnugor
nyelvcsalddba tartozik, mikdzben régi kulturdjank szamos eleme, ezen
belll a népzene fontos honfoglalds el6tti rétegei nem finnugor, hanem
torokos jellegliek. Ha nem szdmitjuk az egyszer( formaik miatt nehezen
azonosithaté és mas népeknél is el6forduld szérvanyos magyar—finnugor
dallampdarhuzamokat, akkor két nagyobb, honfoglalds el6tti zenei réteg
esetén jott komolyabban széba a magyar—finnugor zenei rokonsag.

Az egyik rétegben a magyar népzenére jellemzs ereszkedd négysoros
kvintvdlté pentaton dallamok vannak. Yrjo Wichmann finn néprajzkutaté fe-
lesége 1906-ban hegyi cseremisz dalokat gyUjtott és kildott Bartok Bélanak.
E dallamoknak a magyar kvintvalté dallamokhoz valé hasonldsaga kétségte-
len volt, noha masodik feliik nem lefelé ugrik kvinttel, hanem felfelé kvart-
tal. Itt meg kell emliteni, hogy Vikar LaszIé tapasztalatai szerint a terileten
a felfelé és lefelé vald kvart/kvintvaltas, s6t csupan a dallam egyik felének
megszolaltatdsa egymassal egyenértéklinek szamit. Ez a jelenség a tobbi
,kvintvaltés” terileten, példaul a magyarok vagy a mongolok kdzott nem
tapasztalhatd. Bartok Béla beemelte a dalokat az 1924-es A magyar népdal
cimU kényvének Appendixébe. Ezek egyike az 1. kotta cseremisz dallama.

25 Eredeti cikk: Sipos Janos (2013c), Finnugor nyelv versus tér6k—-mongol népzene,
In: Angi Istvan — Csakany Csilla (eds) Zenei mUvel6déslink a valtozd régidban:
A VII. Hungaroldgiai Kongresszus Zenetudomanyi Szekcidjanak el6adasai, Kolozs-
var: Erdélyi Muzeum Egyesilet, 80-95.
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1. kotta. Bartok Béla ,A magyar népdal” konyve Appendixének elsé példdja:
egy felsé kvartvdlto cseremisz dal

Kodaly Zoltdn kordn észrevette, hogy ilyen dallamok nem csak a finn-
ugor cseremiszeknél fordulnak el6, hanem a torok nyelvl csuvasoknal, és
mas népeknél is.?® Részletesen elemezte a tonalis és a modalis kvintvaltas
jelenségét, és noha példdi zommel a Volga-vidékrél szarmaztak, nem sz(-
kitette le a parhuzamok lehet&ségét erre a teriiletre.

Szabolcsi Bence a kvintvéltas jelenségéhez tovabbi cseremisz, csuvas,
kalmik, Bajkal-vidéki mongol és kinai dallamparhuzamokat is allitott, és
a magyar stilust a ,régi nagy kultdrakat mindenitt jellemz6 pentatdnia
egyik sajatos stilusfajahoz, a kdzép-azsiaihoz” kototte.”” O is altaldnosabb
dallamparhuzamokrdl beszélt, melyek a magyar népzene pentaton rétegei
és egy hatalmas, sok népet és kultirat 6sszekoté teriilet népzenéi kozott
fedezhetdk fel.

Vikdr Laszlo6 és Bereczki Gabor 1958—-1979 kozotti kutatdsai soran kide-
riilt, hogy pentaton kvintvalté dallamok a Volga—Kdma vidéken kizardlag
a cseremisz—csuvas hatar két oldalan egy szaz kilométeres korben élnek.
Vikar kételkedik a magyar és a Volga-vidéki kvintvaltas genetikus 6ssze-
fliggésében. Felhivja a figyelmet arra, hogy a gyljtések soran sokkal gya-
koribb volt a felsé kvartvaltas, mint az alsé. Szerinte a Lach gy(ijteményé-
ben szerepl6 kétsoros cseremisz dallamok is hiteles formak lehetnek, és a
magyar ,,Pava” dallamhoz allitott cseremisz dallamnak nemcsak zarlatait,
hanem dallammozgasat is egymastdl eltérének talalja. Ervelése szerint a

26 Koddly Zoltén (1976), A Magyar Népzene, Budapest: Editio Musica, 1937 (1. ki-
adas), a hivatkozasok a 7. kiadas szerint torténtek (atnézte és bévitette Vargyas
Lajos).

27 Szabolcsi, Bence (1979), Osztjak medveének és magyar siratédallam. In: Ethnog-

raphia XLIV, 107-109.

26

2024.11. 14. 16:57:14



SN <®s

: =0 AV
=z wW =29

NPANTZRN —

Volga-vidékhez hasonld forgalmas teriilet nem egykénnyen 6riz meg nagy
régiségeket, rdadasul az archaikus kulturdju keleti cseremiszek nem is is-
merik a kvintvaltast. Valdszinltlennek tartja azt is, hogy egy stilus évezre-
deken keresztiil olyan virdgzé maradhat, mint amilyen ma a cseremisz—
csuvas hatar menti kvintvaltas.?®

Ezzel szemben Vargyas Lajos igy ir: ,,...a magyar és a Volga vidéki kvint-
valto stilus és kvintvalté dallamok azonossaga [...] olyan nagyfoku és olyan
tomeges, hogy azt mindenképpen kozos eredetlinek kell tartanunk, folté-
ve, hogy torténelmi dsszefliggés lehetséges a két terilet kozott.”? Vargyas
a kvintvalto stilust az ereszkedd dallamstilusbdl vald logikus fejleménynek
képzeli el, mely az ereszkedd dallammozgdasbadl alakult ki, és az ismétlés-
re vald torekvés allomasainak a legfejlettebb fokat jelenti. Attekintette a
mordvinok, baskirok, kazani tatarok, votjakok és a miser tatarok népze-
néjét, és megallapitotta, hogy e népek népzenei stilusaitdl , egészen eliit
a Volgatdl délre esd szlk terilet, a cseremisz—csuvas hatar mentén, ahol
mindkét nép korében nagy ivi o6tfokd kvintvalté dallamok élnek szinte
kizarélag”.3® C. Nagy Béla cikkében levé két mongol dallam,®* valamint
Szabolcsi két példaja alapjan3? Vargyas Lajos is megallapitotta a mongol
kvintszerkezet meglétét.>® Megvizsgélta a nyugati kvintvaltast is, és a jel-
legzetes nyugati , kvintvaltdé” formakrdl kimutatta, hogy ezekben a rend-
szerint alulrdl felivel 6 AB>CB form4aju dallamokban a legtobb esetben nem
kvintvaltas van, hanem csak egyes valtozatokban és csak egy-két hangban
mutatkozo megfelelés.3

Latjuk, hogy a kép Osszetett, és a kutatdknak egyes kérdésekben el-
tér a véleménye. Osszességében azonban az érvek egyértelmien amel-
lett szélnak, hogy ezek a dallamok nem finnugor, hanem térék—mongol

28 Vikar Laszld (1993), A volga-kdmai finnugorok és térékék dallamai, Budapest:
MTA ZTl, 167-168.

29 Vargyas Lajos (1980), A magyar zene Gstorténete |., In Ethnographia XCl., 1. szam, 28.

30 Uott, 13.

31 C. Nagy Béla (1947), Mongol Népdalok, Enekszd 14. (76), Budapest, 80—81.

32 Szabolcsi Bence (1979), A magyar zenetérténet kézikonyve (3. atdolgozott kia-

das), Budapest: Zenemt(ikiadd, 107-108.

33 Vargyas Lajos szerk. (1992), A Magyar Népzene Tdra, VIII/A, Népdaltipusok (2.
javitott kiadas), Budapest: Akadémiai Kiadd, 13.
34 Vargyas, A magyar zene Gstérténete, 20-27.
27
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népekhez tartoznak. Mig a pentaton skdlan mozgé négysoros ereszkedd
szerkezet az északi torokség és a mongolok kozott igen elterjedt, a finn-
ugor népek zenéjében ez a felépités ritka, és ahol van, ott is torok (vagy
mongol) hatasnak tulajdonithaté.

Bereczki Gabortdl azt is tudjuk, hogy a dallamok a (finnugor) cseremi-
szek kozott csak ott taldlhatdk meg, ahol a (torok) csuvas nyelvi hatas is ér-
vényesil. Mi tébb, a Volga—Kama vidéken domindns tataroknak is vannak
hasonld dallamaik, bar ezekben nem kvintvaltast, hanem lefelé torténd
pentaton kvartvaltast latunk. A torténelem soran a sztyeppén és az Arany
Horda révén ezen a terileten is uralkodé mongoloknak pedig egy szinte
azonos dallamstilusdt fedeztem fel 3> A pentaton kvintvalté cseremisz dal-
lamokat tehat nem szamithatjuk a finnugor—-magyar zenei kapcsolat részé-
nek, a szalak a keleti torokség és a mongolok felé mutatnak.

A masik zenei réteg, ahol a finnugor-magyar zenei rokonsag komo-
lyabban felmeriilt: a siratok. A siratd a leglassabban, legnehezebben valto-
z6 népzenei mufajok kozé tartozik, ha tehat itt hasonldésagokat taldlunk, ez
akar zenén tuli kovetkeztetések levonasat is megengedi. A legjellegzete-
sebb kisformaju magyar siratd dallam két, egymdssal parhuzamosan moz-
g0 kis hangterjedelm( sorbdl all; a magasabb sor tébbnyire egy hanggal
magasabban végzddik, mint az alacsonyabb.*® A dallamsorok ereszkednek
vagy domb alakuak és a soron beliil tipikus az egy hangon vagy az egymas
melletti hangokon vald recitdlas, majd az egymas melletti hangokon torté-
né ereszkedés. A 2. kottdban egy jellemzé magyar siraté dallamot latunk.

A magyar siratok mds népekhez vald kapcsolataival sokan foglalkoz-
tak. Szabolcsi Bence osztjak hsdalokat és magyar siratd dallamokat vetett
Ossze,* Vargyas Lajos siratén kivili m(ifajokban is prébalt obi-ugor—ma-

35 Sipos Janos (1997), Similar musical structure in Turkish, Mongolian, Tungus and
Hungarian folk music, In Historical and Linguistic Interaction Between Inner-Asia
and Europe, Szeged, 305-317, Sipos Janos (1998), Ujabb adatok a kvintvaltas eu-
razsiai elterjedtségéhez. in Néprajzi Latohatar, VII. évf. 1-2 szam, Miskolc, 1-57.

36 A magyar siratok igen sokfélék, kisformajuk azonban az egész magyar nyelvteri-
leten lényegében megegyezik. Ugyanakkor a leirasukban nem ért egyet minden
szakember, példdul Dobszay LészId a siratd kisformat a 'Fa-mi-Re kisterces mag +
leereszkedés’-bdl vezeti le, és a pentaton erdélyi siratdt parhuzamos fejlemény-
ként kezeli. Ezzel szemben Vargyas Lajos a siratd kisformat a Szo-fa-mi-Re-Do dur
hexachord-bdl eredezteti.

37 Szabolcsi, Osztjak hésdalok...
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2. kotta. A magyar sirato kisformdja a) Siraté “Mdmikam, mamikam”,
Domokos Pdl Péter—Rajeczky Benjamin (1956—1961), Csdngd Népzene, Budapest, 1/4)
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gyar Osszefliggéseket taldlni,*® C. Nagy a magyarsag szomszéd népei és
nyugati hasonldsagokat is talalt,*® Dobszay Laszlo pedig a teljes magyar
siratd stilust vizsgalta meg.*® Kozulik tébben is felhivjak a figyelmet arra,
hogy a rendelkezésre all6 adat nem elegend6 a magyar sirato stilus ere-
detének és mas népekkel valé kapcsolatdnak felderitésére. A legtobb nép-
t6l ugyanis nem allnak rendelkezésre siraté monografiak, sét sok esetben
még egyes siratd dallamok sem.

Tekintsiik 4t az eredményeket Dobszay LdszI6 alapjan.*! Eszak-keleti
szlav népek (orosz, belorusz) kozott szérvanyszerlien talalhaték ilyen ka-
rakter(l dallamok, ezek azonban nehezebben azonosithaték és tobbnyire
kadenciavaltas nélkiliek, a magyarsaggal szomszédos szlovakoknal pedig
igazolhatéan a magyar siratd stréfas formanak népdalszerd atvételérdl
van sz0. A szerb és macedadn zenében is van hasonld dallamréteg, tobbnyi-
re sztichikus vagy sorparos formakkal. A bolgdr népzene hasonldé dallamai
is sokszor motivikus, kétsoros formakbdl alinak, és ugyanez jellemz6 a finn
és észt ,parhuzamokra” is. A francia anyagban csak a bolgadr motivikus
alakzatoknak megfelel6 dallamok tlinnek fel, és teljesen hianyzik ez a for-
ma az angolszdsz, ir, skét, hebridai stb. gyljteményekben. Német gy(ijte-
ményekben vannak ilyen szokasdallamok, és elszortan elGtlinnek hasonld
dallamok a sziciliai anyagban is.

A romdn népzenében nagy mennyiségben taldlunk ilyen formadkat,
mégpedig régies szoveggel és kotetlen formdban, itt konnyen lehet, hogy
nem atvételrdl van szd, hanem kiilénboz6 eredetl dallamok egymdshoz
csiszolddott formairdl. Teljes stilusalkotd béségben latjuk 6ket a spanyol
népzenében, ahol még a magyar siratok nagy formdjanak jellemzébb alak-
jaiis bdségesen el6fordulnak. Ugyanakkor egyes gregoridn dallamok koze-
lebb allnak a magyar siratdk gondolkodasmaddjahoz, mint a fenti népzenei
dallamcsoportok.

Szamos dallamkorben megtalalhatdk tehat a siratd alapnyelvezetével
parhuzamos adatok, méghozza nem csak elszigetelt egyedi példakban,
hanem egyes esetekben stilusalkotd gazdagsagban. Tobb helyiitt (bolgar,

38 Vargyas, Magyarsdg Népzenéje, 239-262.
39 C. Nagy, Mongol Népdalok, 5—6.
40 Dobszay, id. m{i 61-75.
41 Uott, 54-82.
30
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spanyol, gregoridn) a kisebb és nagyobb formaknak a magyarhoz hasonld
szerves egymasmellettiségével; mdsutt csak a magyar kisforma parhuza-
maként. Lehet, hogy egy elemi, kiilonb6z6 helyeken egymastdl fliggetlendl
kialakult formardl van sz6? Ennek azonban ellentmond az, hogy hatalmas
térségeken nyoma sincs, raadasul azok a teriiletek, ahol megtalalhatok,
Osszefligg6 sdvot alkotnak.

Dobszay 6sszefoglalasa szerint: ,,Eurépa déli ovezetére kellene e zenei
nyelvet lokalizalnunk, egy keleten kissé felkanyarodo, lényegében a medi-
terran savban elhelyezkedé dallamkultura szétfejl6dott utddainak kellene
tekintentink a siratd stilusokat.”*

Finnugor népzenékben a siratdé dallamforma

A vizsgalt dallamforma a finnugor népek kozll csak az osztjakoknal
(vogulok) lelhet6 fel, bar nem siratdé mtfajban. Vargyas Lajos 1953-as
tanulmanyaban® Viisanen konyvébdl idéz néhany dallamot. A 3. kottan
ezek kozal l1atunk néhanyat.*

o) | | N — —
a) 7)) T S S — - ) I T > I A B 1 |
\\V‘lll\lllllll‘imﬂ‘il[ t’ww#
) — Ty b N —
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3. kotta. Finnugor siratok Vargyas Ugor réteg-bél a) Vargyas Ne 2 (Véisinen Ne 120),
Vargyas Ne 8 (Vdisdnen Ne 130), Vargyas Ne 12 (Védisénen Ne 52)

42 Uott, 93.
43 Vargyas, id. ma.
44 Vaisanen, id. md.
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Azonban a 3. kotta dallamaihoz hasonld feszes ritmusban el6adott
sorparos és izometikus dalok sok népnél megtaldlhaté formak. Mivel nem
sajatosan finnugor zenei alakzatok, a magyar sirat6 stilus finnugor erede-
tét bizonyitd erejik csekély. A magyar siratéknak ugyanis a dur pentachor-
don egymas mellett haladé parhuzamos sorokon és az egymds melletti
kadencidkon kivil meghatdrozé tulajdonsaga a szabad kétetlen szerkezet
és a rogtonzés is. Felmerul a kérdés: van-e finnugor népeknél szabad szer-
kesztés(i rogtonzott recitativ siraté forma?

Vargyas Lajos a Magyarsdg Népzenéje kotetében olyan parhuzamokat
mutat, melyekben véleménye szerint a zarlatokat rugalmasan valtogato,
improvizativ médon el6adott, siratd vagy ahhoz kdzeli m(faju finnugor és
magyar dallamok hasonlésaga mutatkozik.** Kiemeli, hogy egyediil legko-
zelebbi nyelvrokonainknal, az obi-ugoroknal taldlunk hasonlé dallamsti-
lust, mely a siratdban még vilagosan tapasztalhato periddus elétti allapo-
tokat mutatja. Vagyis, ahogy fogalmazza ,szabadon valtakozd kadencidk-
kal tagolt kotetlen, rogtonzott dallamot, melynek legtobbszor inkabb csak
kerete — hangterjedelme — és iranya van, mas kotottsége alig.

De ilyenek-e Vargyas példai? Vegylink sorra néhanyat kozuluk. (A pél-
dakban a dallamok vazlatait tlintetem fel, a teljes lejegyzésiiket Vdisanen
1937-ben taldljuk meg).

A 4. kotta alapjaban véve két giusto sorbdl all, melyekben 2/4-es és
3/4-es Utemek valtakoznak. A magyar siratotdl idegen a dallam mozgal-
mas, ugralé jellege is.
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4. kotta (Vargyas, Magyarsdg Népzenéje: Ne 208)

Az 5. kotta két 5/8-o0s Gitembdl épll fel, el6szor az elsé majd a masodik
Gtem ismétlédik sokszor, ami ellentmond a magyar siratok rovid, rdadasul
feszes ritmusban pontosan ismétl6dé motivumokra fel nem bonthatd ka-
rakterének.

45 Vargyas, Magyarsdg Népzenéje, 245-246.
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5. kotta (Vargyas, Magyarsdg Népzenéje: Ne 210)

A 6. kotta két motivumra és egy hangismétlé zardszakaszra oszthatd
fel. Rdadasul a masodik motivumnak forgé karaktere van, mi tébb a dal
feszes 6/8-ban szdlal meg.
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6. kotta (Vargyas, Magyarsdg Népzenéje: Ne 211)

A 7. kotta két rovid sora 2/4-es és 7/8-os UtemelSjegyzésekkel kvart
tavolsagban koveti egymast. A dallam inkdbb hasonlit egy tancdallamhoz,
mint siratéhoz.
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7. kotta (Vargyas, Magyarsdg Népzenéje: Ne 212)

A 8. kotta szo-mi-(1)do tritonon mozgd két, 5/8-os feszes ritmusban
el6adott rovid motivumbdl 4ll. Mindez szintén teljességgel idegen a ma-
gyar siratok tulajdonsagaitdl.
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8. kotta (Vargyas, Magyarsdg Népzenéje: Ne 214)

A parhuzamként idézett obi-ugor dallamok tGtemparos jellegliek: két
révid giusto motivumbdl és azok véltozataibdl épllnek fel. Teljesen mds
zenei stilust képviselnek, mint a parhuzamos, rugalmas, , kotetlentl” val-
tozé sorokbdl all6 magyar siratd, melyet révid ismétl6dé motivumokra
fel nem bonthatd diaton dallammozgas és szabad el6adasmad jellemez.
Tegyluk még hozz4a, hogy az obi-ugor dallamok m(ifaja nem siratd, hanem
h&sének. Le kell hat vonnunk a tanulsagot: a fenti példak nemigen alkal-
masak a magyar siraté finnugor rokonsaganak bizonyitasara.

Végiil roviden tekintslink meg néhany térok nép siratdit. Az anatd-
liai torok siratdk tobbsége még szerkezeti vdltozataiban is megegyezik a
magyar siratok kisformdival. Megtalaljuk ezt a fajta siratdt az anatdliai t6-
rokok legkozelebbi nyelvrokonai az azerik siratoi kozott is, méghozza egy
bbévebb siratdstilus egyik alformajaként. A 9. kottdban egy anatdliai siratét
mutatok, melyet Bartdk Béla gy(ijtott 1936-ban Anatdélidban.

Az anatéliai torokok siratéit raadasul valdban kothetjlik a fent emlitett
Gsi eurdpai zenei réteghez, ugyanis ez a teriilet régebben a Kelet-Romai Bi-
rodalomhoz tartozott, melynek eredeti népességét az 1071-es manzikerti
gy6zelmik utan a teriletet évszazadok alatt meghdditd térokok fokozato-
san beolvasztottak. Az alapnépesség (szubsztratum) a nyelvében eltoroko-
sodott, de kulturdjabdl sok mindent megérzott, st dtadott a hdditdknak.

A finnugor népekhez hasonldan a torok népek is Osszetett folyamat
soran alakultak ki, és alakulnak tovabb ma is, igy nem csoda, hogy siratoik
kilonbodznek egymastdl. Ugyanakkor a kirgizeknél is ilyen a két legjelleg-
zetesebb siratd alakzat egyike (10a. kotta), és a kaukdzusi karacsajoknal
is van hasonld dallamforma, igaz nem siratd, hanem hésének miifajban
(10b. kotta).

34
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9. kotta. Anatdliai siraté Bartdk Béla 1936-os anatdliai gylijtésébdl
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10. kotta. Torék népek siratoi 1) Kirgiz siratok egyik alapformdja (Sipos,
Kyrgyz Folksongs..., 14d. példa), 2) Karacsdj epikus ének (Sipos—Tavkul,
A régi magyar népzene... Sipos—Tavkul, A régi magyar népzene..., 17.
kotta) és magyar pdrhuzama (Kiss Lajos—Rajeczky Benjamin eds. (1966),
Magyar Népzene Tara V., Siratok, Budapest: Akakdémiai Kiadd, No. 41,
4-6. sor)
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Gondolhatndnk, hogy egyéb kis hangterjedelm( dallamok részlete-
sebb vizsgalata egy nemzetek feletti eurdzsiai 6sszehasonlitd kutatas ke-
retén belll hozhat tanulsagokat a finnugor népek egymas kozotti, illetve a
magyarokkal valé esetleges zenei kapcsolatainak feltdrdsdban is. Ez azon-
ban mar az induldsndl sem kecsegtet biztos eredményekkel, mert ilyen
dallamok sok népnél egymastdl fliggetlenil is kialakulhattak, és ki is ala-
kultak, ezért a magyar—finnugor zenei érintkezésre nézve igen kicsi lenne
a bizonyitd erejik. Szomjas-Schiffert Gyorgy mondatdallamokon alapuld
elképzeléseit sem fogadhatjuk el, mert eltér6 mondatdallamu népeknek,
példaul a magyaroknak és az anatdliai torokoknek is vannak hasonlé ze-
nei rétegeik, masrészt egy-egy nép zenéjében is megtaldlhaték kiilonb6z6
lejtésd dallamok. Az ,emelkedé sorra ereszked§ sor valaszol” forma pedig
igen sok népnél megtalalhatd.*

Ugy tlinik tehat, hogy a honfoglalds elStti fontosabb magyar népze-
nei rétegeknek nincs meggy6z6 parhuzama finnugor népek zenéiben, mig
egyes torok és mongol népek kozott annal tobb keresnivaldnk lehet.

2. kép. Bels6-Mongdliabdl egy morin huuros (Sven-Hedin expedicio felvétele)

46 Szomjas: A finnugor zene...,71-86.
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Egy bektdsi dallamtipusrodl és eurazsiai hatterérdl”’

A torokorszagi szufik életét at- meg atszovi a zene: népdalok kisérik éle-
tuk kalénbo6z6 alkalmait, és a valldsi zikir szertartasaik dallamai segitik az
Istenhez vald kozeledést. Noha az utdbbi években erésen fellendiilt egyes
csoportjaik vizsgalata, zenéjiikkel kevés elemzd és 6sszehasonlitd igényd
tanulmany foglalkozd.*®

Az 6sszehasonlité vizsgdlatnak alapfeltétele, hogy elemezziik és oszta-
lyozzuk az 6sszehasonlitandd népzenéket. Itt a magyar zenekutaték nagy
elényben vannak példaul a torokségi népzenék helyi kutatdival szemben.
Nem csak oriasi el6deink miatt, de azért sem, mert népzenekutatasunk a
mai napig nem vesztette el a zenei jelenségekre koncentrald jellegét. Nem
|épett ra a nyugati etnomuzikoldgia dontéen szocialis illetve kulturalis ant-
ropoldgiai mdédszerekkel dolgozd Utjara, melyben egy zenei lejegyzés sze-
repeltetése mar-mar ‘old fashioned’, azaz régimddinak szamit.*®* Magam
majd negyven éve folytatok népzenei kutatdsokat kilonb6z6 torokségi
népek, példaul azerik, karacsaj—balkarok, tirkmének kazakok, kirgizek és
anatdliai torokok kozott. Egyik, Csaki Evaval kdzosen folytatott kutatdsom
kdzpontjaban a torokorszagi szufi csoportok, ezen belil is a trakiai bekta-
sik valldsi és népi dallamai allnak. A bektdsik zenei repertodrja mar csak
azért is izgalmas, mert mult homdlyaba vesz6 népdalok valldsi hasznalatra
alakitott formai mellett, a térok mizenét idéz6 dallamokig szamos zenei
forma megtaldlhaté benne. Emellett hatarozott szélak flizik a ma énekelt

47 Eredeti cikk: Sipos Janos (2020e), Egy bektasi dallamtipusrdl és eurazsiai hatte-
rérél, In David Géza — Fodor Pal — Péri Benedek (eds.) Keletkutatas, 2020 6sz,
125-134.

48 Sipos Janos — Cséki Eva (2009), The Psalms and Folk Songs of a Mystic Turkish

Order, Budapest: Akadémiai Kiado, Sipos Janos (2009), Azerbajdzsdni népzene
— a zene forrdsaindl, Budapest: Eurdpai Folkldr Intézet, Sipos Janos (2010), Tra-
kya Bektasi Ezgilerinin Siniflandirilmasi ve Avrasya Cergevesi, Alevilik—Bektasilik
Arastirmalari Dergisi 2, Koln: Alevi-Bektasi Kultlir Enstitlisii, 35-46. Részlete-
sebb irodalomért Sipos—Csaki i. m., 67-69.

49 Dobszay LaszI6 (2010), Az 6sszehasonlitéd népzenetudomany tindoklése és leha-
nyatlasa, Magyar Zene XLVIII. évfolyam, 1. szam, 7-19.
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népdalokhoz is. Torokorszagi szufi iszlam kozosségekben elészér 1999-ben
gyljtottem a Mersin/Mut kornyékén é16 tahtadzsiktdl, majd Ankara Cubuk
korzetében bektasiktdl. 1999 és 2003 kozott pedig a Bulgaridbdl Torokor-
szagba emigralt és Kirklareli kornyékén letelepiilt falusi bektasi kozossé-
gekben dolgoztunk 6t éven keresztiil, tobb mint ezer dalukat rogzitettiik,
jegyeztik le szovegeiket és dallamaikat, majd elemeztem és osztalyoztam
a dallamrepertodrt. Ebbél a hatalmas zenei anyaghdl most egyetlen dal-
lamcsoportot valasztottam ki részletes vizsgalatra. A csoport dallamainak
jellegzetessége, hogy alacsonyan mozgo sorai magasabban mozgd sorokat
fognak kozre. Két alapformajuk van. Egyikik esetében az 1., 2., és a 4. sor
alacsony és a 3. sor magasabb, ezekre az AABA szerkezet( dalokra a késGb-
biekben kis kupolds formaként hivatkozom. A mdsik alapforma esetén az
elsé és az utolsd sor alacsony, mig a masodik-harmadik sorok magasabban
mozognak. Ez utdbbi ABBA szerkezetU dalokra a késébbiekben nagy kupo-
Ids formaként hivatkozom.

A fenti formak konkrét megvaldsuldsait a Torékorszag eurdpai részén,
a trakiai bektasik kozott gydijtott vallasi nefesz dallamokkal szemléltetem.
Az 11. kotta egy tipikus kis kupolds forma, melynek alacsonyan mozgé egy-
massal megegyez6 els6, masodik és harmadik soraival szemben a harma-
dik sor egy kis terccel magasabb.
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11. kotta. Kis kupolds dallam (Sipos—Csdki, The Psalms and Folk Songs: Ne 592)
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A 12. kottdban egy nagy kupolas dallamot mutatok. Az elsé sor alacso-
nyabban mozog, és a dallam legalacsonyabb hangjan all meg, a magasabb
masodik és a harmadik sor a hangsor 4. illetve 3. hangjan zar, az utolsé sor
pedig ismét a legalacsonyabb hangra ereszkedik le. (A 3-4. sor kadencia-
variaciés formaban megismétlédik, de ez a dallam alapszerkezetén nem
valtoztat).

1. 2.
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12. kotta. Egy nagy kupolds dallam (Sipos—Csdki:
The Psalms and Folk Songs, Ne 575)

Az emelked6—ereszkedd dallamvonal hatadrozottan eltér az anatéliai
népdalok tobbségét jellemz6 ereszkedd karaktertdl, ugyanakkor vannak
hasonlé szerkezet(i magyar 0] stilusd dallamok. Van-e Osszefliggés ezek
kozott a magyar és torok dallamok kozott? A trakiai bektasik zenéjében
milyen szerepet jatszanak e dalok? Megrajzolhaté-e egy eurdazsiai hattér?

Megvizsgdltam néhdny torok nép zenéjét, hasonlé formdk utdn kutat-
va. A tébbnyire néhany hangon mozgd azeri népdalok kdzott ilyen szerke-
zetl nincs.>® Nem taldljuk meg a tatarok, baskirok, csuvasok, dél-szibériai

50 Sipos Janos (2004), Azeri Folksongs — At the Fountainhead of Music, Budapest:
Akadémiai Kiadod.
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torokok, illetve a mongolok és kinaiak szigorian pentaton népzenéjében
sem.>? A kirgizek és a karacsaj—balkarok ko6zott szamos hasonlé formaju
dallamot gytjtottem, ezek azonban mind szovjet midalok nép kozott el-
terjedt valtozatainak tlinnek, ezt a helyi kutatok is aldtdmasztjak.>? A ka-
racsaj-balkdrok un. jir dallamai kozoétt is vannak ilyenek, mi tobb, ezeket a
a karacsdjok hatdrozottan a sajatjuknak, népikre jellemzének érzik. Azon-
ban a szomszédos és sok szempontbdl domindns (nem térokségi) adige—
cserkesz—kabard népek egyik legfontosabb dallamstilusa is ilyen. Szdamos
jel mutat arra, hogy karacsajok ezt a zenei stilust t6lik vehették at. A ga-
gauz, tirkmén, kazak, Gzbég, dél-szibériai torok, jakut és tuvai nép sem
énekel ilyen dalokat, és altalaban véve is gy tlnik, hogy a torokségi nép-
zenékben ez a forma nem szerepel, ha mégis el6fordul, az inkabb Gjabb,
idegen hatassal magyarazhaté.

Atnéztem a Torok Radio és Televizié Repertoar (TRTR) 2500, és sajat
1987-1993 koz6tti anatdliai gyljtésem 1500 dallamat, amit nagy mérték-
ben megkonnyitett egy korabbi munkam, melyben ezeket a dallamokat
rendeztem.>? Kideriilt, hogy mindGssze 9 TRTR-beli dallamban fordul el6 a
kis kupolds AABA forma, ez a teljes repertodrhoz képest igen kevés.>* Sajat
anatoliai gyljtésemben ilyen dallam szintén alig szerepel.

51 Sipos Janos (2001), Egy most felfedezett belsG-mongdliai kvintvalto stilus és ma-
gyar vonatkozasai, Ethnographia 112 (2001 [2004!]) 1-80. Vikar Laszld, Népzenei
kutatéuton Koredban és Kinaban, Az MTA I. Osztdlydnak Kézleményei XIIl (1958)
247-265. Vikar Laszlé—Bereczki Gabor (1971), Cheremis Folksongs, Budapest:
Akadémiai Kiado Vikar Laszlé—Bereczki Gabor (1979), Chuvash Folksongs, Buda-
pest: Akadémiai Kiadd, Vikar Laszl6—Bereczki Gabor (1989), Votyak Folksongs,
Budapest: Akadémiai Kiadd.

52 Sipos Janos (2014), Kyrgyz Folksongs, Budapest: L'Harmattan, 2014, Sipos Janos—
Ufuk Tavkul (2012), A régi magyar népzene nyomdban — a kaukdzusi karacsdjok
népzenéje, Budapest: L'Harmattan, Sipos Janos — Ufuk Tavkul (2015), Karachay —
Balkar Folksongs, Budapest: L'Harmattan. Sipos—Tavkul, A régi magyar népzene...

53 Sipos Janos (1995), Térék Népzene Il, Budapest: Zenetudomanyi Intézet. Meg-
melitem, hogy szémos anatdliai dalban latjuk az AAA A format, mely egyetlen
A sort ismételget, néha az egyik sorvéget varialva (A)). llyen példaul TRTR-bdl
Malatya (Ne 2348) vagy Odemis (N2 87). Ezek az egymagu dallamvaridnsok azon-
ban nem tartoznak szorosan a most vizsgalt formahoz.

54 A TRTR repertoarbdl: Nigde (Ne 201), Zonguldak/Bartin (Ne 2651), Konya (Ne
644), Hatay/Hassa (Ne 3148), Gumishane/Bayburt (Ne 2368), Sivas (Ne 555),
Bandirma (Ne 1417) és Safranbolu (N2 1276).

41

2024.11. 14. 16:57:17



Csaki Eva_Sipos Janos_A magyarkultira torokségi kapcsolatai_beliv_jav.indd 42

ATRTR-ban a nagy kupolas (ABBA szerkezet(i) dallamok szama 10, ezek
Anatdlia kulonféle régidibdl, leginkabb a tengerek kdzelében fekvs, gazda-
sagilag fejlettebb teriletekrdl keriltek el8.5> Sajat anatoliai gyljtésemben
pedig az ABBA visszatér$ szerkezetet az anatdliai dallamok tobbségétdl
dallamvonaldban és ritmusdban is eltéré egyetlen Serenler zeybedi tanc-
dal képviseli (13. kotta).
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13. kotta. Serenler zeybegi tancdal (Sipos: Torok Népzene II, Ne 456)

Vajon milyen aranyban fordulnak el6 ilyen dallamok a bektasik reper-
todrjdban? Az elsé publikacid, mely a trakiai bektdsik zenéjérdl szdl, Vahit
Lutfi Salci konyve ilyen dallamot nem tartalmaz, ez azonban nem mond
sokat, mert a kotetben mindossze 5 dallam szerepel. *® A trakiai bektasi
zene fontosabb és bévebb forrdsa az Isztambuli Konzervatérium Bektasi
Nefesleri cim{ 1933-as kiadvanya. A kotet 88 nefesz dallamabdl haromnak
van kupolds szerkezete. Ezekbdl egyet a 14a. kottdban latunk, alatta egy
hasonlé magyar dallammal (14b. kotta).

55 A TRTR repertoarbdl: izmir (Ne 2490), Burdur (Ne 3100), Manisa (Ne 1060),
Aydin/Nazilli (Ne 801), Bilecik (Ne 2025), Urfa (Ne 2420), Trabzon (Ne 1284), Sam-
sun (Ne 2823), Bodrum (Ne 716) és Usak (Ne 1523).

56 Vahid Lutfi Salci (1940), Gizli Tiirk Halk Musikisi ve Tiirk Musikisinde (Armoni)
Meseleri, istanbul: Nimune Matbaasi.

42

2024.11. 14. 16:57:17



Sar- ga 1la - ba kis pa - csir - ta,

0 ® e 4e
7 — — " 3 d— o 2) . ]
/ { I —a f s — { ¥ |
! I i - I S 1
[ (O o e S—— 1 i - I ]
D
Szar - nya az e - get ha - sij - ja,
n by o P# L o o
7 — e ! I - I ! ik . o ]
i I i f—e !
o m——— ! 7/ — 1
& 4 1 14 I 1
d
Ha - s - ja a szép csil - la - gos e - get,
o) ! ; I !
) — > I f — I |
:éui ] I I i e -:‘ 2 . < \II
D) . ‘
A sze - re - tém ma - sat sze - et

14. kotta. a) Az Isztambuli Konzervatdrium Bektast Nefesleri kiadvanydnak
Ne 199 dallama és b) egy hasonlé magyar dal

Ugyanakkor a mi trakiai gydjtésiinkben ezek a dallamok népes csopor-
tot alkotnak, és véltozatos dallamvonallal, dur, moll, frig illetve bévitett
szekundos hangsorokon mozogva, eltéré hosszusagu dallamsorokkal mu-
tatjak be a vizsgalt szerkezetet. >’ Miel6tt azonban 6sszevetnénk a magyar
és a bektasi dallamokat, nézzik koril hasonlé dallamok utan Eurépaban.

57 Osszesen 17 dallam, a teljes anyag 3%-a. Lasd Sipos — Csaki: The Psalms and Folk
Songs..., 102-103. (a 13. osztdly, Ne 563-592. dallamai).

43

Csaki Eva_Sipos Janos_A magyarkultira torokségi kapcsolatai_beliv_jav.indd 43 2024.11.14. 16:57:17



Q ”

N

: =9

— 7\ =a
: MR
p NPANIZN —

Régebbi eurdpai forrdsokban a 15. szazadi francia népies dallamok-
ban latunk néhany hasonlé format.>® Az 1530 tajardl ismert 147 német
népies dal koziil pedig minddssze egyetlen egynek van ilyen szerkezete.
Ritka a gregorian zenében és a trubadur dallamok kozott is. Régi katoli-
kus énekgyljteményekben tobbnyire a 18. szdzad végérél fordul eld a kis
kupolds AABA forma.*® Ugy tiinik, a visszatérd forma, kiildndsen AABA
alakja az eurdpai zenében csak a 16. szazad 6ta lett gyakoribb. Eurdpai
korat és fejl6dését nem latjuk vildgosan, de a mai eurdpai mlizenében
gyakori. Elszértan megjelenik az ABBA szerkezet a francia, angol, kanadai
(Uj-Skécia), holland, spanyol, francia, romdn, cseh, morva és macedon
népzenében.®® Nagy, stilusalkotd tomegben csak az Appalache-be (USA)
kivandorolt angolok népzenéjében és a magyar népzenében latjuk, az
ABBA forma erGs szlovak jelenlétét ugyanis a magyaroktdl valé atvétel-
nek tarthatjuk.

A magyar népzenét, az anatdliai népzenéhez hasonldan az ereszkedd
dallamszerkezet jellemzi. Ett6l élesen eltér a magyar Uj stilus, melynek dalla-
maira épp a széban forgd emelked6—ereszkedd szerkezetek a jellemzek.5!
A kupolas szerkezet a magyaroknadl az idegenbdl behozott egyhazi és vilagi
m{(izenei dallamok, valamint a nyomukban magyar féldon keletkezett miida-

58 Példaul Gaston Paris—Frangois Auguste Gevaert (1875), Chansons du XVe siecle,
publiées d’apres le manuscrit de la Bibliothéque nationale de Paris, Paris: Fir-
min—Didot et Cie: 7 dal a 142-bdl, Théodore Gerold (1913), Chansons populaires
des XVe et XVle siecles avec leurs mélodies. Strassburg: Heitz & Mindel: 4 dal az
50-bél. Ez utdbbi kiadvanyban azonban az els6é dallamrész (A) tébbnyire olyan
refrén, mely a dallam elején is megszodlal.

59 A Harmat Artur-Sik Sandor (1974), Szent vagy Uram, szent vagy, Budapest:
Szent Istvan Tarsulat katolikus énekgy(Gjtemény példdul harminc AABA formaju
dalt tartalmaz, ezekb&l egy mutathato ki a 17. szazadbol, a tébbi a 18. szazad
végérdl.

60 Walter Viora (1952), Europdischer Volksgesang, KoIn: Arno Volk Verlag: a 48-49.,
az 50-51. és az 52-53. oldalakon szamos eurdpai néptél hoz parhuzamot. Szom-
jas-Schiffert Gyorgy (Ethnograpia 89 1978: 23-93) idézi Leos Janaceket, aki sze-
rint altalaban a visszatér6 forma a morva népzenébe nyugat fel6l (cseh f6ld) nyo-
mult be. A cseheknél a forma jobban reprezentalt, a mult szazadi kiadvanyokban
korilbeliil 25%, mig a morva kiadvanyokban csak 8%. Az ABBA forma azonban itt
is ritka.

61 A legrégebbi nyomtatott magyar példaja 1777-bél valo: Kodaly, A magyar népze-
ne, 40.
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lok révén terjedhetett el.%2 1850 és 1900 k6zott ugyanis a midal elarasztotta
a magyar vidéket, és a nép sokat megtanult beldliik.%* A m(idalokat azutan
a varialva tovabbfejlesztették, és sajat képuikre alakitottak.®* Mara ezek a
dallamok szinte egyeduralkoddva véltak a magyar népzenében.®

A magyar és a bektasi kupolas dallamok kdzott vannak hasonldak, s6t
némelyiket egymas kozeli varidnsanak is tekinthetjlk. A visszatéré szerke-
zet(i magyar dallamok torok parhuzamai azonban az anatdliai repertoar
kivételes példai. A magyar Uj stilusu dallamok k6zépsé sorai jellemzéen
egy kvinttel magasabbak a szélsé soroknal, mi tébb, gyakori az is, hogy a
masodik sor az els6nek a pontos megismétlése egy kvinttel feljebb. Ezzel
szemben a torok dalok k6zépsé sorai kevésbé magasan mozognak, és nem
valnak el olyan élesen az alacsonyabb soroktdl. Jellemzé kilénbség az is,
hogy a magyar dalokra oly jellemz6 pentaton fordulatok Iényegében nem
bukkannak el a torok dalokban.

Vajon honnan szarmaznak ezek a bektdsi dallamok? Mivel sem Anato-
lidban sem az azsiai torokségnél nincs er6s hatterik, eredetiiket mashol
kell keresni. Elvileg lehetnének bulgdr eredetliek, hiszen a trakiai bektasik
bulgar kozegbdl érkeztek Trokorszagba, de ott ilyen dalok nemigen élnek.
A macedon népdalok kdzott azonban mar vannak hasonlé dallamok. Gon-
dolhatnank, hogy a széban forgd bektdsi dalok lehetnek macedon erede-
tlek is, amelyeket a macedon terileteken is tevénykedd, jov6-mend val-
Iasi vezetGk és dervisek kozvetitettek a Bulgdridban lakd szufi kozosségek
felé. Am épp ezek a macedon dalok Gjabb kelet(iek, és a szocialista perié-
dushoz tartoznak.®®

62 A nyugati eredetet konkrét dallampdrhuzamokkal is be lehet mutatni. llyen pél-
daul egy francia sanzon a 15. szazadbdl (Kodaly i.m. 40), de emlithetjik a Bee-
thoven-variaciéi altal ismert ,Schweizerlied”-et is, melynek szinte azonos csik-
megyei magyar parhuzama is van (Kodaly: i. m., 41).

63 A m(idalok hatdsara a sorok meghosszabbodnak, és feltlinnek a modern moll és
dur hangnemek.

64 Erdekesség, hogy sok dallam funkcidja valldsi példaul karacsonyi énekek is van-
nak kozottik. Ezen kivil el6fordul dudandta, ivéndta, népies midal.

65 Ne felejtsiik el, hogy a magyar Ujstilus szamos kapcsolatot mutat régebbi stilusokhoz
(példaul pentatdnia, felfelé kvart — lefelé kvintvaltas, dallamfordulatok stb.).

66 Példaul Vaslav Hajimanov (1960), Makedonskiy Narodni Borbeni Pesni, Skopje:
Kogo Racin, Pesni od norodno-oclobogitelnata borba fejezetének Ne 89, Ne 100—
101, Ne 111 etc. dallamai.

45

Csaki Eva_Sipos Janos_A magyarkultira torokségi kapcsolatai_beliv_jav.indd 45 2024.11.14. 16:57:17



1V E IS

[ )
(2= (G AU

Kénnyen lehetséges azonban, hogy a dallamok a Tiirk Sanat Miizigi-t
(TSM), azaz a térok mizenét, mas nevén torok klasszikus vagy makam ze-
nét ismerd szufi zenészek szerzeményei.t” A TSM-ben ugyanis ez a dallam-
szerkezet meglehet6sen gyakori. llyen az emelkedé dallamvonald makam
kompozicidk (példaul Ussak) jellemzé formdja, és a hangsoraban a torok
népzene legkedveltebb hangsorahoz igen kozel all6 Hiseyni makamnak is
van emelked6—ereszkedd formaja is, a tipikus ereszkedd formajan kivil.®
A 15. kottan egy Hicaz Himayun makamot Iatunk, melynek egy kozeli va-
ridnsa a 12. kottaban latott trakiai bektdsi nefesz.

Aksak semai HICAZ-HUMAYUN Saz Sem. Veli Dede
A -
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15. kotta. Egy Hicaz Hiimayun dallam (Signel: Makam..., 79).

Az latjuk tehat, hogy az alapvet6en ereszkedd dallamvonalu torok (és
magyar) népzene régi rétegeibe a visszatér$ szerkezet(i dalok tobbnyire
idegen, mlzenei hatasra kerliltek be. A magyar zenébe a nyugati mlizené-
bdl, a bektasikéba pedig nagy valdszinlséggel a Turk Sanat Muzigibél. A
magyar népzenében ez a forma nagy bokrot bontott, és madra a legkedvel-

67 Tudjuk, hogy a mevlevi dervisek repertoarja a 16-20. szazadig ismert TSM szer-
26k szerzeményeit is tartalmazta: példdul Kocek Dervis Mustafa dede (17. sza-
zad), Dede Efendi (18-19. szazad), Rauf Yekta (19-20. szazad). Ezen kivil AABA
formak: Signel, Karl (2004), Makam: Modal Practice in Turkish Art Music, Punta
Gorda FL: Usul Edition, 52.

68 Ez a hangsor eol/frig jelleg(, a 2. és 6. fokan mikrohangokkal.
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tebb és legjellemzébb népdalformava valva a régi stilusok dallamait szinte
teljesen kiszoritotta. A torok, és ezen belll a bektasi zenében egy peri-
férikusabb, de elfogadott forma lett, mely a trakiai bektasik zenéjében,
valészin(ileg ennek a TSM-vel valé jelentGs érintkezés miatt egy hatarozott
csoportot alkot.

3. kép. A trdkiai bektasik cem elnevezés( szertartdsabdl
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Az azeri népzene kapcsolata a magyar,
illetve mas torok népek zenéihez®

Eredeti cikk: Sipos Janos (2010), Az azeri népzene kapcsolata a magyar,
illetve mas torok népek zenéivel, In Dévényi Kinga (ed.) Varietas Delectat:
Tanulmanyok Kégl Sandor emlékére (Keleti tanulmanyok 14.), Budapest:
MTA Konyvtara, 115-130.

Emlékezziink Kégl Sandor egyik kijelentésére, mely szerint az irdni népies
koltészet virdgai inkabb a torok népdalokhoz hasonlitanak, mint a hindu-
hoz.”° A térék kifejezést ugyan nem fejtette ki, nyilvanvalé azonban, hogy
a déli torokségre, ezen beliil is elsésorban az azeri torokokre gondolhatott.

Kégl megdllapitasa nem is meglepd, figyelembe véve, hogy eltéré
nyelviik ellenére az azerik kulturalisan kozel vannak az irdniakhoz. A t6bb-
ségi torokséggel ellentétben vallasuk siita, és tavasszal, az irani Ujév kezde-
tekor megilinneplik a nevruzt, s6t nyelvében azeri, illetve irdni embernek
a DNA-juk is hasonlé. Azeri volt az ak koyunlu torék uralkoddk nyelve, a
kizilbas harcosok is ezen a nyelven beszéltek, s6t a hires irani szafavida
is ezt hasznalta hosszabb ideig. A hires szufi kolt6k, példaul Sah Iszmail
(Hatayi), Fuzuli vagy Naszimi torok és perzsa nyelven is irtak. A mai Azer-
bajdzsan kulturajanak kutatasa tehat az irdni kultira kutatasanak része, és
ez forditva is igaz.

Magam most legszivesebben az azeri és az irdni népzenei kélcsénha-
tasok felderitésével probalkoznék, ahogy azt Kégl Sandor tette az azeri és
az irdni dalszévegekkel. Erre azonban nincs méd, mert az irdni népzenérdl,

69 Eredeti cikk: Sipos Janos (2010), Az azeri népzene kapcsolata a magyar, illetve
mas torok népek zenéivel, In Dévényi Kinga (ed.) Varietas Delectat: Tanulma-
nyok Kégl Sandor emlékére (Keleti tanulmanyok 14.), Budapest: MTA Kényvtéra,
115-130.

70 Kégl Sandor (1899), A perzsa népdal. Ertekezések a nyelv és széptudomdnyok
korébdl. XVII. két. 3. sz., Budapest: MTA.
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kGlénosen az Irdnban él6 azerik népzenéjérél nincs 6sszefoglalé munka
vagy komolyabb tanulmany. S6t, szerénytelenség nélkil allithatom, hogy
Azerbajdzsan vokalis népzenéjének részben a gylijt6, de fleg az elemzé,
osztalyozd és 6sszehasonlitd munkdja is nagyrészt rdm vart. Most ez utdb-
bi munkdnak egy kicsike szeletét mutatom be.

Azerbajdzsan négy terliletén kutattam Baku, Samaha, Kuba és Zakatala
kozpontokkal, és szamos felvételt készitettem a Karabahbdl Azerbajdzsan-
ba menekiltek kozott is. Elsésorban kis falvakban él6 idésebb emberek-
tél gy(ljtottem mintegy 800 dallamot. Sajat gy(ijtésemen kiviil dtnéztem
a létez6 népzenei publikacidkat is, melyek tobb szaz dallamat vontam be
az elemzésbe.” Ez utdbbi 6sszehasonlitd anyag karaktere nagymértékben
egybeesett sajat gyljtésem anyagaval.

Vildgossa valt, hogy Azerbajdzsanban egy elemi, taldn a zene Gstorté-
netébe utalhatd dallamstilus él teljes pompdjaban. A dallamok tulnyomé
tobbségére a kovetkezs tulajdonsagok jellemzék:

— egy vagy két sorbdl allo sztichikus, illetve periédus forma,
— 3-4, ritkdbban 5, és még ritkabban sext hangkészlet,

— a sorok szétagszama tobbnyire 7-8, ritkdn 11,

—a dallamsorok ereszkednek vagy domb alakuak,

— a ritmus 6/8-0s vagy erre visszavezethetd, ritkabban 2/4 vagy par-
lando,

—a dallamok és a sorok konjunkt jellegliek, tehat a dallamsorok
hangtartomanyai atfedik egymast, és a sorokon belili hangkozlé-
pések tobbsége prim, szekund és ritkan terc.

Alabb a kisterces hangsorokon mozgd mollos azeri dallamok legfon-
tosabb tipusait tekintem at, de a duros és lokriszi/frig skalan mozgd azeri
dallamokra is hasonld jellemzés adhaté.

71 Memmedov, Bilbil (ed.) (1977), Azerbaycan Halg Mahnilari 1, Baku: Genclik,
Memmedov, Bilbil (ed.) (1982), Azerbaycan Halg Mahnilari 2, Baku: Genclik,
Kerimova, T. (1994), Ana Folkloru, Baku: Azadliq, Eliyahu, Piris (1999), The Music
of the Mountain Jews, Jerusalem: Jewish Music Research Centre.
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Révid (kétiitemes) sorokbdl felépiilé dallamok

Kozlllk a legegyszerlbbek minden sorukban az alaphangra ereszked-
nek, és soraik gerince do-ti, a do hang, vagy a re-do. A masodik sor gyakran
kissé alacsonyabb, mint az elsé6 (16a.b.c. kotta).
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16. kotta. Sztichikus azeri dalok

Egy kissé 0sszetettebb kétsoros forma els6 sora magasabban, gyakran
a do vagy ti, ritkdbban a re vagy mi hangon zar. Az elsé sorok gerince do-ti,
re-do, re vagy mi lehet (17. kotta).

El6fordul a magyar népzenében fontos stilusalkoté ,pszalmodizald”
dallamok néhany esete is, de csak elhanyagolhatdan ritkan.”? Tripodikus,
vagyis soraiban harom Utemet tartalmazé dallamok sajat gydjtésemben
alig fordulnak eld, tobbségiiket azeri kiadvanyokbdl idézem. Itt egymas-
tol igen eltér6 formakat taldlunk, e dallamok nem rendez6dnek meggy6-
z6 tipusokba. Jellemz8 az azeri népzene egyszerl vilagara, hogy az egy,
két, vagy négy hosszu sorbdl allé dallamok koziil csak néhany fordult el6 a
meglehetdsen nagy gyljtésemben, rdaddsul e dalamok tobbségét a nép-
zenében félprofessziondlisnak szamitod trubadurok ‘asikok’ énekelték.

Ejtsiink végll néhdny szét arrdl, hogy az azeri népzenének milyen
kapcsolatai vannak mas torokok, illetve a magyarsag népzenéjéhez. Rog-
ton szembeszokik, hogy az alapvet6en néhany egyszer( dallamformabdl
allé azeri dallamkinccsel szemben a legtobb torok népzene és a magyar
népzene is sok, egymastdl Iényegileg eltér6é dallamréteget tartalmaz. Az

72 Példaul Sipos Janos (1994), Térék Népzene |, Budapest: MTA ZTI, Sipos Janos
(2000), In the Wake of Béla Barték in Anatolia, Budapest: European Folklore
Institute.

50

Csaki Eva_Sipos Janos_A magyarkultira torokségi kapcsolatai_beliv_jav.indd 50 2024.11.14. 16:57:17



Csaki Eva_Sipos Jadnos_A magyarkultira torokségi kapcsolatai_beliv_jav.indd 51

(] I IT I N i |
2a) >
) | 1T \L\I Ik\ \L\ i |
2b) \ ® 2
V1 J T T |”4 I T T T
1 Y f | f r |

Zd) (9] J/\I | II\I.Q IR ) 0
VO ¥V 1 | Yy 1O 1T YVl Jl 1TO 1 T [ 1TJ1 | 74| ] i |
T — L
[a |
281) 3 | 1 I” H I ]
| | || WA ! T | 1 1 | i |
) - r ~l 7 —r
— — |
2e2)

17. kotta. Két révid sor (b3), (2) illetve (4) fékadenciakkal

azeri dallamok tobbségéhez lehet tobbé-kevésbé meggy6z6 anatdliai to-
rok parhuzamot talalni. A legmeggy6z6bb parhuzamok azonban féként
Eszak-Kelet-Anatdlidbdl szarmaznak, ahol jelentSs az azerik és a kurdok
szamaranya. Bar néhany hangbdl allé elemi dallamok Térékorszag minden
részén béven el6fordulnak, a tengerpartok kornyékérdl vagy a Torokorszag
belsejébdl szarmazd parhuzamok kevésbé pontosak.

Mint lattuk, a magyar és anatdliai népzenével szemben az azeri nép-
zenében dominalnak a kis hangterjedelm( dallamok. A magyar kisambi-
tusu anyagot az 6-eurdpai zenekultura, a kozépkori zenekultura, illetve a
15-17. szazad dalkészletének hatasaként, de mindenképpen népi hagyo-
manyként értelmezi a magyar kutatds.”® E kulturaknak azonban nincs ko-
zik azokhoz, melyek az azeri kulturaval érintkeztek, és valéban, nem is
talalunk sok k6éz6s vonast a kisambitusi magyar és azeri anyagban.

73 Dobszay LaszIé — Szendrei Janka (1988), A magyar népdaltipusok kataldgusa,
Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézet, 53-232.
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A magyar és az anatdliai gyermekdalokra oly jellemz6, a kbzépsé hang-
juk koril forgd rovid motivumok az azeri népzenében legfeljebb a hang-
szeres dallamok kozott bukkannak fel, ott sem tul gyakran. Ugyanakkor a
magyar és anatodliai siratd kisformajahoz hasonlé dallamok nagy b&ségben
fordulnak el6 az azeri népzenében is, ilyen tobbek kdzott a harom legjel-
lemz6bb azeri siratotipus egyike. Ez az egyetlen zenei forma, ahol komo-
lyabb hasonlésagok fedezhet6k fel a magyar és az azeri népzene kdzott
(18a.b. kotta).
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18. kotta. Hasonlé magyar és azeri siraté dallamok

A pentatdnia és a nagyobb lélegzet(i dallamformak hidnya eleve ki-
zarja az azeri népzenei rétegek szorosabb kapcsolatat a magyar, valamint
az észak-kazak, a Volga-Kama-Bjelaja-vidéki torok és a mongol pentaton
népzenei stilusok kozott. Azerbajdzsdanban nemcsak pentatdnia nincs, de
a szekundnal nagyobb lépések is igen ritkak, s6t a sorzaré hangok sem
gyakran keriilnek szekundnal messzebb egymastdl. A Volga—Kdma-Bjel-
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aja-vidék torok népei koziil csak a csuvasok keleti kisebbségeinél és a ke-
resztény tataroknadl lathatunk kisambitusu motivikus zenét, de ezek szinte
mindig ugrdsokat is tartalmazé tri- vagy tetraton dallamok. A térségben a
mordvinoknal és a votjakoknal bukkannak el6 3-4 hangon mozgd egymoti-
vumos do-re-mi-(fa)-re-do domb alakd formak, ezek karaktere eltér az az-
erik do-vég(i dalaitél. Mivel a Kaukdzus dthatolhatatlan hegyei elvalasztjak
a két oldalan laké népeket, nem meglepd, hogy a Kaukazus északi oldalan
lakd kipcsak torok nyelvl karacsajok és balkarok sokrétl népzenéjében
alig-alig taldlunk az azeri zenéhez hasonld rétegeket. Kissé mas azonban
a helyzet a Kaszpi-tenger tuloldaldn laké mangislaki aday kazakokkal, akik
ugyan a tenger miatt szintén nem érintkeznek kdzvetlenil az azerikkel, de
ez a kisebb tenger (s6t t6) inkdabb 6sszekot, mint elvalaszt. Ezeknek a ka-
zakoknak a kézponti siratdja, bar kissé mds zenei logikaval, de éppen azo-
kon a frig tri-, tetra-, illetve pentachordokon mozog, mint az azerik egyik
legjellegzetesebb dallamcsoportja.”* Naluk pszalmodizalé dallamok az az-
eri dallamvilagnal gyakrabban, az anatdliai és magyar helyzethez képest
azonban ritkdbban fordulnak el8. Altaldban véve a mangislaki kazakok jo-
val tébb és sokszinlibb dallamvildggal rendelkeznek, mint az azerik, ugyan-
akkor dallamaik jelent6ésen eltérnek a keletebbre él6 mongdliai kazakok
pentaton zenestilusaitdl.

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy az azeri népzene egyedi szint kép-
visel a torok népek zenéjén belill, jelentésen eltérve mind a szomszédos,
mind a tavolabb él6 torok népek népzenéjétél. Ezt tobbek kozott azzal ma-
gyarazhatjuk, hogy az azeri etnogenezisben a kilénb6z4 torok torzseken
kival nagymértékben vettek részt a torokok bedramlasa elétt a terileten
lakd kiilonboz6 irani és kaukdazusi népek. Ez a kutatds is mutatja, hogy
nemhogy egy nép, de egy népcsoport zenéjét, kulturajat sem elegendé
az etnogenezisében részt vevé népek kulturdjanak vizsgalata nélkul vizs-
galni. Az irani elem részletes kutatdsa nem csak a magyar Gstorténet, de a
déli torok népek kultdrajanak megértéséhez is fontos. Végul kdzlom azeri
gyljtésem néhdany dallamdanak a szOvegét és magyar forditast. A gy(ijtott
dallamokat a honlapomon meg is lehet tekinteni.

74 Sipos Janos (2004), Azeri Folksongs — At the Fountain-Head of Music, Budapest:
Akadémiai Kiadd, 43—-48.
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e Keserves (bayati), Memmedova Seker Nureddin qizi (67), Samaha,

Mel'gam

Gétdi gilim, aglaram,
Aldi zilim, aglaram.

Esdi ve’'desiz kilek,
Tokulda galim, aglaram.

Elment a kedvesem, sirok,

Igazsagtalansagot tortént vele,
sirok.

Fujt a furcsa szél,

Lehullott a rézsam, sirok.

e Sirato (agi), Tagiyéva Mehfuza (56), Quba, Talabi Gislag

Aman, ana, can ana,

GoOzel méhirban (méhri-) ana.

Ananin gédirini bilmek lazimdir,
bala,

Aman balaca, balaca, balaca.

Jaj, anya, lelkem, anya,

Szép, kedves anya.

Az anyat meg kell becsilni,
kedves,

Jaj, kedveském, kedveském,
kedveském.

e Valldgsi dal zikirben, Abasova Hebibe Mustafa qizi (68), Karabah,

Cebrail/Gazanzemi

Eceb qaldi garanlq tirbelerde,
Sah Hiiséyn, vah, Hiiséyn,

Ay, susuz canina qurban olum,

Cilpaglara de disenlerine qurban
olum,

Men asiq 6z gllime,

Yazi yaz 6z glinime,

Derdler begaxil oldu,

Bendeni da saldin 6z glinline,

Men asiqg, néylim size,
Men asiq, néylim size,

Men sizden donmez idim,
Siz donsez néylim size.
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Bamulatba estek a sotét sirokban,
Sah Husszein, 6, Husszein,

Jaj, imadom szomjas lelkét,

A pusztaba valé kivonulasat is
szeretem,

Szerelmes vagyok a rézsamba,

irj nekem véda talizmant,

A banat végtelen lett,

Nyomorult életemet felemelted
sajat életedhez.

Imadlak, mit tegyek,

Imadlak, mit tegyek,

En téled nem akartam elfordulni,

Ha te elfordulsz, mit tegyek?
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e Népdal (mahni), Mahmudova Bayramxatin Danyal qizi (69),

Zagatala, Cobankdl

Ay, Allah, yaz geleydi, buléyli,

Collere gaz geleydi, buléyli.

Aj, Allah, bar jénne a tavasz,
bulejli,

Bar jonnének a foldekre a ludak,
bulejli.

e Siratd (adi), Tagiyéva Mehfuza (56), Quba, Talabi Gislag

Ezizim, balam, veten yaxsi,
Géymeye balam, ketan yaxsi.

Senin bir gliniini goéreydim, bala,
Sonra 6leydim, ne yaxsi.
Ezizim, balam, ay, balamdir,

Ezizim, balamin balasi balamdir,
balamdir.

Kedvesem, [meghalni] a haza jo,

Hordani, kedvesem, a vaszonbal
készilt ruha jo.

Bar legaldbb egy napodat lattam
volna,

Azutan halnék meg, milyen jo
[lett volnal].

Kedvesem, jaj, kedvesem,

Kedvesem, kedvesem kedvese,
kedvesem.

e Asik dala (asik havasi), Hesenov Valéh Rehim oglu (62), Zagatala

Héy, ne bala, déyirem sene
sohretimi, sahibi-hiiner menem,

Dava glinli gorxu bilmez bir ner
oglu ner menem.

Cida diisdiim vetenimden
gurbete diyar-diyar,

Xezineler yarasigi bir le’li-gévher
menem, bir le’li-gbvher
menem.

A, bala, xezineler yarasigl, aman,
aman, aman, bir le’li-gévher
menem.

Hej, hadd emlitsem a hirnevemet,
bator hés vagyok,

A harc napjan félelmet nem
ismerd himteve fia himteve
vagyok. 7®

Hazambdl idegen foldre keriiltem,
falurdl-falura vandorolok,

A kincstarak legértékesebb draga-
kove vagyok, legértékesebb
dragakdve vagyok,

Aj, a kincstarak legértékesebb
dragakove vagyok, aj, aj, egy
dragakd vagyok.

75 A himteve az azerbajdzsaniknal a batorsag szimbdluma.
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4. kép. Azeri nék zikir szertartdsa
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Az azerbajdzsani mugam és az azerbajdzsani népzene’®

A makam elv vagy technika hatalmas teriileten él Eszak-Afrikatdl a Ko-
zel-Keleten at Kozép- és Délkelet-Azsidig, és konkrét megvaldsuldsaiban
igen sokszind képet mutat. A makam mondhatni olyan atfogoé fogalom az
arabok és torokok lakta tertileteken, mint az eurdpai zene torténetének
egyes, évszazadokon at él6 mdfajai. Id6ben és térben valtozd jelentése
igen nehezen megragadhaté. Mig az egyik kultiraban egy adott dallam-
tipushoz két6dhet, masutt esetleg csak a kadencidk vannak rogzitve, is-
mét mashol pedig egy sajatos hangsor hatarozza meg. Konkrét megjele-
nési formai is lényegesen eltérék lehetnek: minden egyes makam egyedi
strukturaval bir, és a kiilonboz6 helyeken, idészakokban akar ugyanazzal
a névvel jelolt makam is igen kiilonb6z6 kompozicidkban 6lthet testet.””

Mivel az egyes makam-rendszereket kiilonb6z6 foldrajzi teriileteken
és a kiilonbo6z6 arab és torok népcsoportok zenéjében eltéré médokon ha-
tarozzak meg, a fogalom szertedgazd volta miatt még a tudomanyos alap-
munkak sem adnak kielégitd részletességl 6sszehasonlitd informacidt a
kilonb6z6 népek makam koncepcidjardl.”®

76 Eredeti cikk: Sipos Janos (2012c), Az azerbajdzsani mugam és az azerbajdzsa-
ni népzene, In Kiss G. — Czagany Zs. — Papp A. — (eds) Zenetudomanyi Dolgo-
zatok 2011: In memoriam Dobszay LaszIé, Budapest: MTA BTK Zenetudomanyi
Intézet, 381-391.

77 Példaul Torokorszagban ma 60-70 makam van hasznélatban, mindegyik kulon
névvel és egyéni szerkezettel. A hangszeres alapformak kozil az elsé a bevezet§
funkcidju improvizativ taksim, ezt koveti az elsé komponadlt hangszeres darab, a
pesrev. Ezutan vokalis darabok flzére kovetkezik (fasil, ayin stb.), és a kompozi-
Ci6 egy szaz szemaiszi-vel zarédhat. Az aranagme két vokalis darabot kot dssze.
A f6 vokalis formak a kar, beszte, agir szemdi, yiiriik szumdi, és a sdrki, ezeket
a ritmus, a refrén tipusa és helye, valamint a szoveg stilusa kilénbozteti meg
egymastdl. Az improvizativ gazel a hangszeres takszim vokalis megfelelGje. Ma-
napsdg gyakori, hogy egy cikluson belll tébb makam is véltakozik.

78 Ugyanakkor példdul az arab makdmmal kapcsolatban tébb szaz igen igényes
mdvel talalkozunk, példaul Jiirgen Eisner, ,Zum magam-Prinzip, Tongruppen-
melodik als Grundlage und Baustein musikalischer Produktion”, in Magam Raga
Zeilenmelodik Konzeptionen und Prinzipien der Musikproduktion, ed. ué. (Berlin:
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Tagabb értelemben a makdam egy teljes zenei ciklus, szvit, melynek
Osszetartd elve a dallamok 6sszetett komponaldsi szabalyrendszere. En-
nek Iényege egy adott hang- és formulakészlet, sz(ikebb értelemben pedig
a makdm modalis szisztémat, hangsort jelent, s ekként parhuzamba al-
lithatd a kozépkori nyugati zene ,,moduszaval”. A makdm masik pillérét a
ritmus alkotja.”

A makam sz6 és jelenség megfelel6je Azerbajdzsanban a mugam.
Az elsé azeri mugam szvitet feltehetGleg Kosrau Parvez szaszanida kiraly
(591-628) udvari zenésze, Barbed komponalta a 7. szdzadban. A 12. sza-
zadtdl az udvari mugam zene fejlédésnek indult: lendiletet adott hozza
a hivatdsos el6adok kozott kialakult versengés és az, hogy a legkiemel-
ked6bbek komoly anyagi és egyéb elismerésben részesiltek. Tobb ural-
kodd maga is zenélt és komponalt. Abdulqgadir (Abdulkadir) Maragayi és

Nationalkomitee DDR des International Council for Traditional Music in Verbin-
dung mit dem Sekretariat Internationale Nichtstaatliche Musikorganisationen,
1989), 7-39 Henry George Farmer, ,Greak Theorists of Music in Arabic Transla-
tion”, Isis 13 (1929-30), 325-333 UG., Studies in Oriental Musical Instruments,
(I. London 1931/R, Il. Glasgow, 1939/R) U&., The Sources of Arabian Music — An
Annotated Bibliography of Arabic Manuscripts Which Deal with the Theory, Prac-
tice, and History of Arabian Music, (Bearsden-Schotland: a szerz6 magankiada-
sa, 1940), UG., ,The Music of Islam”, in The New Oxford History of Music I, ed.
by Egon Wellesz (London: Oxford University Press, 1957), 421-477 Lois lbsen
Farudqi, ,The Suite in Islamic History and Culture”, World of Music 17 (1985/3),
46—64 Hans Hickmann, ,Die Musik des arabisch-islamischen Bereichs”, in Ori-
entalische Musik, ed. Hans Hickmann-Wilhelm Staude (Leiden & Koln: E. J. Brill,
1970), 1-134 Scott Loiyd Marcus, Arab Music Theory in the Modern Period (PhD
diss., Los Angeles, University of California, 1989) Jozef Pacholczyk, ,Towards a
Comparative Study of a Suite Tradition in the Islamic Near East and Central Asia:
Kashmir and Morocco”, in Regionale magam-Traditionen, ed. Jirgen Eisner and
Gisa Jahnichen (Berlin: Humboldt-Universitat, 1992), 429-463 Fadlou Shehadi,
Philosophies of Music in Medieval Islam (Leiden: Brill, 1995).

79 A t6rok ritmusrendszer példaul 40-50 egyedi ritmusmintat tartalmaz, amelyek
hangsulyos és hangsulytalan ttésekbdl allnak. A torokorszagi makam rendszer,
masképpen ,Torok M(izene” (Tiirk Sanat Miizigi) vagy ,Torok Klasszikus Zene”
(Klasik Tiirk Miizigi) a szeldzsuk és féként az oszmdn udvar terméke. Ezért gyak-
ran elutasitjak azok, akik az oszman idGszakot a visszamaradottsdggal és a kor-
rupciéval kotik 6ssze. Az elsé vildghdboru utan tanitasat kitiltottak az Isztambuli
Konzervatériumbdl, és csak az 1940-es évek kdzepén engedték oda vissza.

80 Az azeri mugam zenei jelenségét 2003-ban az UNESCO a szdjhagyomanyos és
szellemi vilagorokség remekmdivévé (,Masterpiece of the Oral and Intangible
Heritage of Humanity”) nyilvanitotta.
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Safieddin Urmevi 13-14. szazadi zeneelméletirék kézirataikban b&séges
informacidval szolgdltak a kozépkori azeri mugamrél. Ugyanakkor Al-Fa-
rabi Kitab al-Musiqa al-Kabir cim(i konyvében (Nagy Zenekdnyv) és lbn
Sina (Avicenna) 11. szazadi munkaiban a mugam fogalma egyaltalan nem
fordul el§.®

A korai kbzépkori repertoarban az énekes részek dominaltak, mert az
éneket mélyebbnek, meginditébbnak tartottak, mint a hangszeres dara-
bokat. A zenei forma folytonosan valtozott az id6k soran, ennek pontos
nyomon kovetésére azonban irdsos dokumentumok hidnydban az azeri
szakért6k sem vallalkoznak. Most csak a 14. szazad egyik kiemelkedd ze-
nészének, Abdulgadir Maragayinak (1360—1435) egy kijelentését idézzik:
,Szerzeményeimet mar unokaim is pontatlanul jatsszak, és félek, déduno-
kaim teljesen el fogjak felejteni formajukat.”

Az id6k sordn egyre tokéletesedtek a hangszerek és a hangszeres el6a-
dds is. Novekedett a hangszerek hangterjedelme, Ujabb érint6ket tettek
rajuk, hogy a kiilonféle hangsorok jatszhatok legyenek rajtuk. Egyuttal
fokozott zenei igényesség lépett fol. Ismét az elGbbi szerz6t idézziik: ,A
professzionadlis zenésznek a jo zenei képességeken kiviil elméleti tuddssal
is kell rendelkeznie.”#?

81 Al-Farabl [megh. 950], Kitdb al-musiqi al-kabir [Great Book on Music] (MS, NL-
Lu 651), ed. Khashaba, G. A. M. (Cairo, 1967), francia forditasa: Rodolphe d’Er-
langer, La musique arabe, |-l (Paris: Geuthner, 1930, 1935) Ibn Sina [Avicenna
megh. 1037], Kitab al-shifa [The book of healing] (MS, GB-Lbl Or. 11190), francia
forditasa uo. Eugen Alfred Beichert, ,Die Wissenschaft der Musik bei al-Fara-
bi”, Kirchenmusikalisches Jahrbuch 27 (1932), 9-48 Miguel Cruz Hernandez, ,La
tedria musical de lbn Sina en el Kitab al-shifa”, in Milenario de Avicenna (Mad-
rid: Instituto Hispano-Arabe de Cultura, 1981), 27—-36. Néhany fontosabb m( az
azeri mugamrdl: Ramiz Zohrabov, Teoreticheskie problémy Azerbaidzhanskogo
mughama (Baku: Shur, 1992) Shakhla Mammadova, Tematizmn mugham (Baku:
Shur, 1997), Uzeyir Hacibekov, Azeri Miizigi (Istanbul: Avesta, 1998) Uzeyir Ha-
cibeyov, Azerbaycan xalq musigisinin esaslari (Baki, 1950), Murat Bardakci, Ma-
ragali Abdulkadir (Istanbul: Pan, 1987) Sanubar Bagirova, Azirbaycan Mugami
I-1l. (Baki: EIm, 2007) Jean During, La musique traditionnelle de I’Azerbayjan et
la science des mugams. Sammlung musikwissenschaftlicher Abhandlungen 80
(Baden-Baden: Koerner, 1988) Zemfira Safarova, Azirbaycamn Musiqi elmi XIlI—
XX esirler (Baki: Azarnasr, 2006).

82 Aydin Azimoy, ,The Issue of Decryption of Azerbaijani Mugham”, in Proceedings
of International Musicological Symposium ,Space of Mugham ,, (Baku: Sark-
Qarb, 2009), 71-73.
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A zenei kompozicidk neves kolt6k arab, perzsa, illetve térok nyelv(
verseire szlilettek, amelyeknek az Ugynevezett aruz metrikaja a hosszu és
rovid szétagok valtakozasan alapul. A koéltemények gyakori témaja a sze-
relem, de nem a foldi, hanem az Isten irdnt érzett misztikus szerelem. igy,
noha ez a poézis Iényegét tekintve vilagi mdfaj, a mugdm kompozicidk par-
huzamba dllithatdk a spiritualis istenkereséssel. A koltemények szellemé-
vel 6sszhangban a mugdm zenei folyamata is a foldi |ét mindennapi mivol-
tabdl kiszakadva az istennel vald transzcendentdlis egyesiilés felé halad. A
Koran olvasdk, a miezzinek is meritettek ebbdél a zenébdl. Emellett a szufi
tekkékben a vallasi oktatds mellett a zenei nevelésre is erés hangsulyt fek-
tettek, és a keringd dervisek valldsi szertartdsain részt vevé zenészek kozil
sokan elméleti értekezéseket irtak a mugam zenérgl.®

A torténeti mugammal valé rovid ismerkedés utdn térjink ra vizsgala-
tunk tulajdonképpeni targyara, a mugam-elv és az azerbajdzsani népzene
kozotti osszefliggések vizsgdlatara. Azerbajdzsanban altalanosan elfoga-
dott nézet, hogy a mugam a népzene és a professzionalis zene szintézise,
valamint, hogy a néphagyomany alapul szolgélt ehhez a fejlett, kidolgozott
mdvészi formahoz. Kevéssé vizsgaltak azonban, hogy miben is mutatkozik
a népi hatas, és hogy pontosan milyen népzenei elemek észlelhet6k az
azeri mugamban. E kettGsség, a mlizenei forma és a népi hatdsok talalko-
zasanak részletesebb attekintése mellett a jelen iras célja az, hogy a mu-
gamot kevésbé ismerd magyar kozonség szamdra képet nydjtson a mugam
szvit formardl.®* Ismertetésiink soran egy kivalo azerbajdzsani mugam trié
és kitlng énekesik él6 el6adasat kovetve vonjuk le kovetkeztetéseinket.®

A modadlis szisztémat, hangsort jelent6 azeri mugamnak sok tipusa
van. Kozillk tizenkett6t szokas kiemelni, mint legfontosabbakat. E tizen-
két hangsor koziil hdrom az azerbajdzsani népzenében is gyakori, mi tobb,

83 Karl L. Signel (1977), Makam: Modal Practice in Turkish Art Music, Seattle: Asian
Music Publications, School of Music, University of Washington.

84 Az azeri mugamot 2011-ben tanulmanyozhattam Bakuban. Marcius 14-21. ko-
z06tt ott zajlott az ICTM Magam Study Group tanacskozasa (The 7th Symposium
of the International Council for Traditional Music, UNESCO) a Space of Mugam
cimet visel6 Nemzetkozi Zenei Fesztival keretei kozott, melyre tébb kontinensrél
és a makdm zene szinte minden teriletérdl gylltek 6ssze szakemberek és zenei
egylttesek.

85 A mugdm trid tar jatékosa Firuz Aliyev volt, kemencsén Ismayil Hamidov jatszott,
az énekes pedig Aghakhan Abdullayav volt, mind neves mivészek. Noha nem
alkotnak allandé egyittest, lathatéan egymassal nagy 6sszhangban muzsikaltak.
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alapvetd. Eol, lokriszi, és jon modalitasu hangsorokrél van szé, azeri ne-
vik sur (la-ti-do-re), szegah (ti-do-re-mi) és raszt (do-re-mi-fa). Lényeges
kilénbség azonban, hogy mig a népdalok ezeknek a hangsoroknak csak
harom-négy, legfeljebb 6t hangnyi kivagatat haszndljak, addig a mugam
rendszerben az alap tetrachordok tovabbi tetrachordokkal bévilhetnek
felfelé és lefelé is. A mugdm hangsorok tébbnyire tartalmaznak negyed-
hangokat, ezek kllon vizsgalatatél ebben a cikkben eltekintlink.

A mugdm szvit énekes, énekes-hangszeres és tisztdn hangszeres ré-
szekbdl all. Az énekes-hangszeres szakaszban az énekest a pengetGs tar,
a vonds kemencse és az (itGs def hangszereken jatszo zenekar, az ugyne-
vezett mugam trid kiséri. Ezt kiegészitheti a tébbnyire alaphangot, illetve
mozgd burdont fujoé balaban®® A szvitben a f6szerepet a parlando-ruba-
to mddon elGadott vokalis tételek jatsszak, melyekben a zenekar tébb-
nyire kiséri az énekest, de idénként 6nalléan is bemutatja a dallamot. A
vokalis szakaszokban nem annyira a dallamvonal egyedisége a lényeges,
az elGadas kvalitdsait az adott stiluson beliili improvizacids készség, az
egyes hangokhoz illesztett Osszetett diszitmények és a miivészi atéltség
emeli magas szintre. A tisztan hangszeres tételeket ezzel szemben feszes,
gyakran egyedi ritmusképletek és a népzene jellegzetes tipusaitdl eltérd
dallamok jellemzik. A két szélista, élve hangszere lehetGségeivel, improvi-
zélva egyltt jatssza a dallamot, mikézben a balaban az alaphangot fujja. A
dob féként a giusto részekben szerepel, de helyenként a parlando-rubato
énekes elGadast is szinesitheti. A teljes zenei folyamat részletes elemzése
hosszabb terjedelmet venne igénybe, mert a szerkezet és a dallamvona-
lak viszonylagos egyszer(iségével szemben az el6adasmadd, a diszitések, a
rogtonzés, a zenészek O0sszjatéka és a mugam folyamat zenei kibomlasa
mind-mind kilon figyelmet érdemel. E cikk szlkre szabott keretei kozott
csupan egyetlen el6adas szerkezetét tekintem at, és igyekszem felhivni a
figyelmet néhany olyan jelenségre, amely 6sszekoti a mugam mdifajat az
autentikus azeri népdalokkal.

A vizsgdlat targydul olyant mugdm ciklust valasztottunk, amely ugyan
joval rovidebb a hagyomanyosan akar 6rdkig tarté mugam el6addasoknal,
am alkalmas a lényegi vonasok megragaddsdra. A szerkezet az énekes és
hangszeres részek valtakozdsara épil. Mig a tisztdn hangszeres részek

86 A hangszerekrdl tébbet: Majnun Kerimov (2009), The Azerbaijan Musical Inst-
ruments, Baki: Yeni Nesil, Vagif Abdulgassimov (1990), Azerbaijanian tar, Baku:
Ishig.

61

Csaki Eva_Sipos Jadnos_A magyarkultira torokségi kapcsolatai_beliv_jav.indd 61 2024.11.14. 16:57:18



Csaki Eva_Sipos Janos_A magyarkultira torokségi kapcsolatai_beliv_jav.indd 62

giusto el6adasmadduak, az énekes tobbnyire szabad el6adasban énekel,
és parlando frazisait egy-egy hosszabb énekes rész kdozben a zenekar is
megismétli. A szabadon elGadott részeket ritmikus hangszeres kozjatékok
szinesitik. A ciklus kis hangterjedelm{ hangszeres bevezet6vel kezd6dik.
Ennek ritmusa és dallamvezetése is eltér a népdalokétdl. llyen széleseb-
ben hulldmzg, illetve egy hangot kortliré dallammozgas ugyanis az azeri
népzenében nem fordul eld, és szokatlan az ismétl6dé (ti-ti)-ti-ti | ti-ti-ti-ti
| taa ti | ti-ti ta ritmusképlet is. Az utolsé két item ,,mUvies” zard formula-
ja pedig, kilondsen a zaréhang alatti mozgdsaival teljesen idegen az azeri
népzenétdl, ahol a dallamok utolsé hangja altalaban egyben a legmélyebb
hang is (19. kotta).

19. kotta. Hangszeres bevezetd

A bevezetSt a szoldének hangszerkisérettel elladtott belépése koveti.
Szerkezetét tekintve a felhangzé dallam felidézi a bevezeté hangszeres
dallamot; ugyanaz a hangsor, hasonldk a dallamfordulatok és a dallam
fontosabb nyugvdépontjai is (20. kotta). EIGszor egyszerlibb formaban szé-
lal meg a dallam, majd az énekes magasabb regiszterekben improvizal. Az
ének kozben felhangzdé hangszeres kozjatékok ugyancsak a dallam hang-
szeres valtozatai (ezeket a 20. kotta nem tartalmazza).
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20. kotta. A szvit elsé vokdlis dallama

A kovetkezd zenekari kdzjaték dallama is kis hangterjedelm( révid so-
rokbdl épitkezik (21a. kotta). Mig ez a népi dallamoknak is sajatja, a kifi-
nomult ritmus, a kozjaték els6 részének 2+3+2+3+2+2 felosztasu 7/4-es
aszimmetridja teljesen ismeretlen az azeri népzenében. Kés6bb a zené-
szek atvéltanak a népzenében a legdltalanosabbnak szamité 6/8-os met-
rumra, am egyuttal az azeri népzenében ismeretlen, felfelé induld, sze-
kund szekvencidkkal haladé dallamot expondlnak (21b. kotta).
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21. kotta. Zenekari kbzjatékok
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Ezutdn egy rubato mddon el6adott vokalis dallam, majd egy giusto
6/8-0s kozjaték kovetkezik, majd ismét az éneké a f6szerep, melyben fo-
kozatosan egyre tobb, hosszu, ,,gydngyoz6” diszités, sajatos melizma tiinik
fel. A mugam vokalis megszdlaldsanak fontos hatdskelt6é eszkdze ez, nép-
zenében ezzel gyakorlatilag nem talalkozunk (22. kotta).

22. kotta. Diszitett vokdlis dallam a mugdm szvitben
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6/8-0s giusto zenekari kozjaték szélal meg, amelyben a dallam szer-
kezete a népzenében is gyakori egyszer{ sorparra épul, mi tobb hasonld
népdal is van, de szinkdpas ritmus ott nem fordul eld. A kozjaték utan,
ahogyan az megszokott, az el6bbi rubato dallam variaciéi keriilnek sorra a
dallam hangszeres valtozataival egyutt.

A 23. példdban bemutatott, zenekarral kisért giusto éneknek a célja a
feszliltség és a dramai csucspont késleltetése. A dallam népzenei karakte-
rd, s6t konkrét népi parhuzamai is vannak. Minddssze bévitett szekundos
skalaja, és bonyolult (itt nem kozolt) refrénje tavolitja el a népdalok egy-
szer(bb vilagatdl.

23. kotta. A szvit egy giusto el6addsu éneke

A tancdalokra emlékeztet6 konnyedebb karakterd rész utan hangsze-
res kozjaték vezet at egy Ujabb, ezuttal rubato el6adasu énekhez. Talan ez
a rész mutatja leghatarozottabban a népzene és a mugam kapcsolatait.
Hangsora az azerbajdzsani népzene legjellegzetesebb skaldja, a szegah,
amely a modalis hangsorok kozil a lokriszinak feleltethet6 meg. A népi
dallamok ennek a skalanak csak egy szegmensét, a ti-do-re-mi tetrachor-
dot hasznaljak. Bar e mugam tétel el6addsa kdzben a hangszeresek és
néha az az énekesek is a szokasnak megfelel6en magasabbra is kiterjesz-
kednek, az el6adas egészében jol kivehetbek a hatterében meghizdédd
népzenei fordulatok és dallamcsirak (24. kotta).
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24. kotta. Szegah dallam — népzenei kapcsolatok

A fesziltség oldasaként hat a kovetkez6 konnyedebb zenekari tétel.
Metruma az azeri népzenében kozkedvelt 6/8 helyett a rokon 6/4-ként ér-
telmezhet6. A dallamkezdé feliités azonban teljesen idegen a torok népze-
néktdl, és a sajatos ritmuseltoldddsokat is mizenei eredetlinek vélhetjiik
(25. kotta).

A —3— —3— —3— —3—

25. kotta. Egy hangszeres tétel tamdja

Folytatasként ismét a ti-do-re szegah trichordon mozgd, énekes-hang-
szeres rubato szakaszt halljuk, egyre szenvedélyesebb melizmabokrokkal,
és a dallam itt kivételesen a trichord alaphangja alatt zar (nem jegyeztem
le). Ezzel pedig elérkeztiink a mugdm ciklus el6adasanak csticspontjahoz
(26. kotta). A levezet6 vokalis-instrumentalis zardszakasz 6/4-es giusto
el6addsban szdlal meg. Egyrészt a szokottndl nagyobb ivi dallam, mas-
részt az alapvet6en d-g’ savban halado elsd szakasz (elsé sor) elkiiloniilése
a-d’ sdvban mozgd mdsodik résztél ebben a zenei hagyomdanyban szokat-
lan jelenség. Itt a kdzépsd szakasz re-do-ti hangokon vald kitarté mozgasa
emlithet6 népzenei reminiszcencianak.
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26. kotta. Enekes-hangszeres rubato szakasz

A mugam ciklus vége a hagyomany szerint szenvedélyes lezarast kivan,
melyben az énekes egy oktavval magasabbra emelkedve, most nem kozolt
brillidns diszitések halmozdsdval, am sz(ik hangsdvon bellil maradva zarja
a szvitet (27. kotta).
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27. kotta. A ciklus lezdrdsa

A kivalasztott el6adas elemzésével érzékeltetni kivantam, hogy az
azerbajdzsani mugam mélyen gyokerezik az azerbajdzsdni népzenében.
A , professziondlis” mugam és népzenei formak 6sszehasonlitdsa persze
nem kevés nehézséget rejt magdban. A tobbnyire két rovid sorbdl épit-
kez6, harom-négy hangon mozgd népdalokat kellene 6sszevetniink olyan
komplex kompozicidkkal, melyek jellemz&je az esetenként nagyobb hang-
terjedelem, az egyes hangoknak a mugdm-elvbdl eredd specidlis funkcid-
ja, a hagyomany dltal szentesitett tonalitas- és dallamsémak, a fejlettebb
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formak, a népzenétdl idegen hangszeres kozjatékok és a negyedhangok
egyéni alkalmazasa. Talan azt mondhatjuk, hogy az azeri mugam szvit ugy
viszonyul az azeri népdalokhoz, mint a népdalintonaciéval él6 folkloriszti-
kus zenem( az eredeti népdalhoz.

Mint lattuk, a mugam tonalitdsat meghatarozd skalakat alkotd, egy-
masra éplld tetrachordok kozlil nem egy megtaldlhatd a népzenében is.
A vizsgalt mugam ciklus alaphangsora 6nmagaban, ilyen formdaban ugyan
az azeri népzenében nem fordul eld, de a zenei folyamat tet6pontja felé
haladva az egyik legjellegzetesebb népzenei modusz hasznalata tetten ér-
het6. Ami a mugam instrumentalis részét illeti, az azeri falusi népzenében
nem figyelhet6 meg a hangszereknek olyan kifinomult 6sszjatéka, amilyet
a mugam ciklusokban a kemencse és a tar jatékos mutatott be, és a ba-
laban- dob pdros 6sszjatéka tett még teljesebbé. Altaldban elmondhato,
hogy a mugam hangszeres darabjai sem dallamvezetésiikben, sem ritmi-
kajukban nem feleltethet6k meg hagyomanyos népzenei dallamoknak.
Legfeljebb az fordul elG, hogy a fél-professziondlis népzenei egylttesek
tagjai alkalmaznak egy-egy olyan dallamot, melyet valamelyik mugam
szvitbdl lestek el.

Mindenesetre az azeri hangszeres népzene nyilvanvaléan tébbféle for-
rasbol taplalkozik, és egyes rétegeinek elkiilonitésére jelen tuddsunk alap-
jan nem vallalkozhatunk. A legtobb népzenei vonds a mugam szvit koz-
pontjat jelentd énekes részekben fedezhet6 fel. A vokalis mugam szaka-
szok tobbsége kozeledni latszik a népi dallamokhoz kis hangterjedelmével,
motivikajaval és parlando-rubato el6addsmddjaval. Azonban megkilon-
bozteti 6ket kifinomult diszitéstechnikajuk, egyéni arculatu varidcidképzé-
siik és gyakran szenvedélyes el6addasmadjuk, amelyek a ,targyilagosabb”
népzenével dsszehasonlitva a mugamnak kiléndsen szembeszokd, , md-
vészi” szinezetet adnak.
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Zene és identitas — hogyan valtoznak a Torokorszagban
él6 karacsajok zenei stilusai?

A magyar népzenekutatas a kezdetektél fogva tisztdban van azzal, hogy
csak akkor tudjuk megallapitani, mi a sajatosan magyar, ha ismerjik a
szomszéd és a rokon népek népzenéjét, s6t altalanosabban: ha minél tobb
zenei kultarat ismerink. Az is vildgos, hogy mas zenei kulturakhoz hason-
[6an a miénk sem homogén, és az egymas alatt és mellett é16, egymasnak
nemegyszer ellentmondd zenei rétegek jol tiikrozik a magyar nép kialaku-
[dsdnak Osszetettségét is.

2000 ota folytatok kutatdsokat a Kaukazusban éI6, valamint az in-
nen Torokorszagha emigralt karacsajok kozott.®” A karacsaj-balkar nép az
Eszak-Kaukdzus lejtSin és volgyeiben él. Kialakuldsukban hun, bolgar, ka-
zar, alan népek vettek részt, majd a 13. szdzad utdn er6s kipcsak torok
hatas kovetkezett. Etnogenezisiikben a kezdetektdl fogva igen fontos volt
a szomszédos, nem torokségi kaukazusi népek szerepe is, amit az is mutat,
hogy pontusz-kaszpi kipcsak csoportba tartozé nyelviikben erés az oszét,
és a szomszédos ibéro-kaukdzusi kabard, csecsen, valamint az abhaz nyel-
vek hatdsa.®

A kaukdazusi népek évszazadok ota egyiitt élnek, és egymasra hatva
egyfajta kozos kulturat is kialakitottak. Kdnnyen részt vesznek példaul egy-
mas eskivéjén, a dallamok és a tancok jé része ugyanis kozos. 2005-ben
a torokorszagi Eszkisehirben meghivtak egy lakodalomba, ahol a vélegény

87 Karacsaj kutatasaimrél részletes képet adok angol, magyar és torok nyelvd kote-
teimben: Sipos Janos — Tavkul, Ufuk (2015), Karachay — Balkar Folksongs, Buda-
pest: I’'Harmattan Kiadd, Sipos Janos — Tavkul, Ufuk (2012), A régi magyar népze-
ne nyomdban — A kaukdzusi karacsdjok népzenéje, Budapest: I'Harmattan Kiadd,
Sipos Janos — Tavkul, Ufuk (2018), Karagay-Malkar Halk Sarkilari, Ankara: Bengu.
A kotetek e-book formdja, illetve terepmunkaim videdfelvételei megtekinthetSk
a weblapomon.

88 A pontusz-kaszpi kipcsak csoportban krimi tatarok, kumiikok, dobrudzsai tatarok
és karaimok talalhatok. Mas kipcsak csoportok a Volga-vidéki (tatar, baskir) és az
Aral-Kaszpi (kazak, karakalpak, nogaj és kirgiz).
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karacsaj volt, a menyasszony pedig kabard. A kéz6s dalokat a mindenki
altal beszélt anatéliai torok nyelven énekelték, a dallamokat és a tanco-
kat pedig nemzetiségétdl fliggetlenil mindenki tudta. Ugyanakkor az 6sz-
sz-kaukdzusi zenei és tancrétegek alatt az egyes etnikumokra, népcsopor-
tokra specifikusan jellemzé zenei rétegek is taldlhatok.

A térékorszdgi karacsdjokrol

A kaukazusi karacsdjok 1828 utan orosz hatalom ala keriltek. Az 1870-
es orosz foldreform cari hivatalnokoknak juttatta a jobb karacsaj foldeket,
ami sokuk elszegényedését, és Torokorszagba torténd migracidjat okoz-
ta. A Kaukdzusbdl 1904-ben kivandorld elsé generacié 1907-1910 kozott
Torokorszag Konya, Eszkisehir, Afyon és Ankara varosainak kornyékén
telepdlt le, és alapitott falvakat.®® Az anatdliai falvak nyelvi és kulturalis
hagyomanyai azonban nagyon eltértek a Kaukdzus hegyeinek nomad al-
lattenyésztd kulturajatdél, ezért az Ujonnan jotteknek komoly adaptacios
problémai voltak. Sok esetben magukba zarkdztak, hogy megvédjék kultu-
rajukat, és folytathassak hagyomanyaikat.

Torokorszag az |. vildghaboribdl gazdasagilag gyengén, sok probléma-
val kerult ki, ami a torokorszagi karacsdjok helyzetére is hatassal volt. Az
itt szliletett masodik nemzedék az életben maradassal volt elfoglalva, és
hagyomanyait kezdte elhagyni, régi dalait elfelejteni.

A harmadik generacié azonban az 1960-70-es évektél kezdve Ujra a
régi kultura felé fordult.®® Ekkor még éltek a Kaukazusbdl érkezett legid6-
sebbek, akikt6l sok mindent meg lehetett kérdezni és tanulni. Ezen kiviil
a 70-es években mar johettek karacsajok a Szovjetunidbdl, példaul az Iz-
miri Nemzetkozi Vasdarra, akik magndszalagokon, lemezeken kilonbozé
zenéket hoztak magukkal. A felvételeket a torokorszagi karacsajok lelke-
sen sokszorositottak, a dallamok minden hazba eljutottak, és sokan meg
is tanultak 6ket.

89 A Kuban folyo vidékérdl jottek tobb hulldmban karacsajok, kabardok, nogajok és
krimi tatarok. Az 1905 uténi letelepedés korszakérdl kevés pontos adat van, ka-
racsaj kutatok, koztiik szerz6tdrsam, az Ankara Egyetem professzora Ufuk Tavkul
az Oszmani Archivumban levé iratokat tanulmanyozzak ezzel kapcsolatban.

90 igy éled fel, illetve 6roklédik a latszélag halott népzene mashol is, példaul Kirgi-
zisztanban is a nagyszuldk jatszanak az unokakkal, és kozben énekelnek nekik.
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A 90-es években a Szovjetunid felbomlasdval még konnyebb lett kap-
csolatba keriilni a Kaukazusban élékkel, ami gyorsitotta az Ujabb dalok bea-
ramldsat és élénkitette a torokorszagi karacsdj identitds és kultura er6sodé-
sét is. Ez a kultUra azonban mar nem az els6 generacio valodi, megélt, az al-
lattarté kaukdzusi tarsadalom valé életébe beagyazott formaja volt, inkabb
csak Ginnepségek keretén belll élt. Az a tarsadalmi kdzeg ugyanis, melyben
a kaukazusi karacsdj kultura kialakult és fennmaradt, teljesen megvaltozott.

Az idGsebbek is meghallgattak a Kaukazusbdl ujonnan érkezett dalo-
kat, de sokat furcsanak, a régi daloktél eltérGknek, oroszosnak itéltek. Per-
sze nem mindig a dallamok zenei szerkezete volt a kritika targya, hiszen
ennek megitélésére nem is lehettek felkésziilve, sokkal inkabb az el6adas-
maod, a hangzas. A popzenén nevelkedett fiatalok azonban szerették ezt a
valtozatos, szinesen hangszerelt és harmodnidkkal ellatott zenei anyagot.
Sokan dallamot maguk is megtanultak, és elGadtak. Innen mar csak egy
[épés volt, hogy a Kaukazusbdl érkezett Ujabb zenei anyag a lakodalmak-
ban is felhangozzék, s6t nem egy helyen hegemaniara is szert tegyen. Ezt
megkdnnyitette, hogy a lakodalmakban a fiatalok zenélnek, énekelnek és
tancolnak, az 6regek csak hallgatnak, szemlélédnek. Evente Yazilikaya-ban
nagy karacsdj fesztivalt rendeznek, ahol a politikai toltetl beszédek, ve-
télked6k utan sotétedésig tancol a vildg minden részérdl ide latogato
tobb ezer karacsaj. A tanc alatt tébbnyire a kaukazusi CD-k Gjabb dallamai
hangzanak el, virtuéz harmonikasok el6adasaban. A karacsdj zenében a
harmonika mellett jellemzé el6adasi eszk6z az Un. eju vagyis az énekelt
tobbszélamu véltozé bourdon kiséret. Noha ezeket megkilonboztetd ka-
racsaj nemzeti jegynek tartjak, valdjaban mindketté nem-torok kaukazusi,
illetve orosz hatdsra vezethetd vissza. A harmonika 6rzi szerepét, de Ujab-
ban a komuz,,gombos harmonika” helyett a valtozatosabb harmonizalasra
modot adé modern harmonika terjedt el. Ugyanakkor az alapvetGen egy-
szélamu, pontosabban heterofon torokorszagi kozegben a tébbszélamu
énekelt kiséret eltlin6félben van. Ezt ma mar csak az idésebb generacio
tudja, 6k sem kifogastalanul.

Mar a 20. szazad elején Torokorszagba vandorolt 6sok zenéje is kiilon-
b6z6 rétegeket foglalt magdban, melyek aztdn az id6k sordn belsé fejlédé-
sen is keresztlilmentek, tlikrozve a torokorszagi torténeti és zenei hatasokat.

Vessilink egy pillantast néhany régebbi karacsaj zenei rétegre, els6-
sorban arra koncentrdlva, hogy mennyire maradtak fent, vagyis mennyire
tartotta a karacsaj nép sziikségesnek Gket az identitdsdnak megdérzéséhez.
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Utemparos dalok

Hasonldan az azeri, anatdliai vagy éppen a kazak helyzethez, a Koran-reci-

talas gyakran mozog a mi-re-do trichordon és zar a re hangon (28a. kotta).
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28a. kotta. Kordn recitdlds

llyenféle zenei forma sok nép gyermekjatékdalaiban tlinik fel, de a ka-
racsaj népzenében nem fordul elé. Igaz, a karacsaj 6svallas Ozay dallama
és a kissé osszetettebb Gollu dallam is re-n zar (28b.c. kotta), de trichord
kozépsd hangja korili mozgas helyett 6ket ereszkedé—emelkedé autenti-
kus dallamvonal jellemzi.*

91 Ha ezen az Gnnepen egy ifju kivalasztott egy lednyt, és ratette a sajat sapkajat,
ugy tartottak, hogy 6k férj és feleség lettek. De a lany is valaszthatott maganak
kedvest, tancra kérve 6t. A Gollu Unnep alkalmaval tortént parvélasztas szentnek
szamitott, a szlil6k nem allhattak a fiatalok Utjaba. Az Ginnep az iszlam megjele-
nése utan kezdett feledésbe merilni. Az énekeknek két tipusa van: az egyik tanc-
dal, a masikat ezsu-val kisért dalként éneklik. Hasonlé dallamvonala van a Gori
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28c. kotta Az 6svallds Gollu dallama

Sirato

Siratot a torokorszagi karacsajok nem énekelnek, s6t ilyen hagyo-
manyra ma mar az oregek sem emlékeznek. Nézziink meg most néhany
karacsaj dallamot, melyek hasonlitanak a magyar vagy az anatdliai sira-
tostilus egyes képviselGire.*?

A 29. kotta karacsaj dallama megegyezik az anatdliai siratd kdzponti
formdjaval, melyben do-ra és re-re ereszkedd sorok véltogatjak egymast,
ennyiben hasonldsagot mutatva a magyar siraté kisformajahoz.

szélistenhez sz616 fohdsznak: mi do-ti / do-re-do-ti / la-la-la-ti / do do. A szélisten
szentélye a mai napig nagy fak alatt van. A magényos fak tisztelete él a karacsajok
kozott, ilyen példaul a janiz terek ‘maganyos fa’, mely alatt akdr kétszaz ember
is elfér. A Gollu Gnnepen eredetileg énekelt dalok kiilonbozhettek a ma ismert
Gollu daloktdl.

92 A legegyszer(ibb felépités(i karacsdj siratdk, pontosabban a siratdkkal rokon dal-
lamok mindegyik sora do-ra ereszkedik le, ilyen példaul Sipos — Tavkul: A régi ma-
gyar népzene..., 2.2a. és 17. példaja, az utdbbi mifaja hGsének. Ez az ereszkedés
a karacsaj népzenében egy jelentds, miifajaban nem csak siraté réteget alkot, és
az anatoliai vagy éppen a kabard népzenében is bGségesen megtaldlhato.
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29. kotta Kétsoros karacsdj altaté és magyar siratd pdrja
(Dobszay: A siratéstilus..., 15/a)

A fenti forma egyedi karacsdj fejl6édése, amikor a dallamsorok lefelé
bévilnek: fa-re-do - (ti)-szo. Hasonlé lefelé béviilés a magyar és az ana-
téliai siratéknal is megtaldlhatd, ott legtobbszor fa-re-do - ta-la, illetve a
fa-re-do - ta-la-szo formaban.®* Példa erre a 30. kotta, melynek elsé sorai
a siratéban szokott modon szo-rél re-re, illetve do-ra ereszkednek, harma-
dik-negyedik sora leugrik az alsé szo, hangra, majd a folyamat do-n zar.

93 Még erGsebb a kozponti kétmagu sirato dallamformatdl valo eltérés, ha a do-ra
aldhullamzo sort egy szo-ra ereszkedd sor koveti. Erre is talalunk magyar parhu-
zamokat. Ugyanakkor mig a karacsaj siraté beleillik az ottani sok mixolid dallam
kozé, addig mixolid magyar dallam kevés van.
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30. kotta Siratok béviiléssel a) térékorszdgi karacsdj sirato
(Sipos—Tavkul: A régi magyar népzene..., 18. példa),
b) magyar pdrhuzama (Dobszay: A siratdstilus..., 29/d)
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Vallasi dalok

A n6k, ha siratdkat nem is, a szufi vallasi szertartasok zikir dallamait
a mai napig rendszeresen énekelik.** A zikir dallamok részletes bemuta-
tasa tullépné a rendelkezésre alld hegyet, ezért csak egy példat mutatok
be. A vallasi dallamrepertodrba hizodott vissza a karacsaj népzene egyik
fontos, nagy valdszinlséggel régebbi hagyomanyokat fenntarté rétege. E
dalok jellemz&je a négy rovid sor, az ereszked§ szerkezet, s6t az 5(b3)b3
kadenciasor sem ritka. Konny(i hozzajuk parhuzamot talalni az anatdliai
vagy éppen a magyar pszalmodizalé dallamok kozott (31. kotta).

Karacsgj

Torok

31. kotta Egy négysoros ‘pszalmodizdlé’ karacsdj zikir dallam és anatdliai pdrhuzama

94 Zikirnek nevezik itt az arab nyelv(i Koran-recitalast, mely megegyezik az anatdliai
torokokével. Vannak azonban karacsaj nyelvi zikirjeik is, ezek zeneileg is elkiilo-
nllnek az arab nyelven recitalt vallasi dallamoktdl.
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A karacsdj keserves: a ,,jir”

A Kaukdazusban oly népszerd jir (keserves) dallamrepertoar tovabb él
a torokorszagi karacsajok kozott, elsésorban az 50-60-évnél oregebbek
kérében. E dallamokat négyrészes tagoltsag jellemzi, jellegzetes kaden-
cidkkal, de eltér6 dallammozgasokkal. A paratlan sorok 10-, 11- vagy
12-szbétagosak (5+5, 5+6, 645, 6+6), a parosak pedig tobbnyire 8-szétago-
sak (3+2+3). Tipikus a 6/8-0s ritmus, illetve az olyan szabadabb el6adas,
melybdl kielemezhet6 a 6/8-0s alap.

Ez az a zenei szerkezet, melyrél leginkdbb elmondhatd, hogy a kauka-
zusi karacsdjok a korulottik élé népektdl tanultdk, hiszen az ott domindns
kabardok és az oszétek korében is igen elterjedt. Ugyanakkor ezek a dal-
lamok manapsag a karacsdj identitds fontos szimbdlumaként szolgalnak.
A 32. kottan e zenei stilus egyik legkiegyensulyozottabb és legnépszer(ibb
dallamat mutatom be.

J:IO8

Sty -ge-nim ji - 1 - fi1 men ay - t1- riq-ma.

Ja - ni-m1 qiy - mayd' kéz-le - rif, a.

32. kotta Egy karacsdyj jir dallam (Sipos—Tavkul: A régi magyar népzene..., 12.2 példa)*®

95 A dal egy qargis iynar ‘tréfas atokdal’, el6addja Cocaev Muhazir Zanbotovi¢ (sziil.
1924), iskolazatlan pasztor, Bezengiben lakik. A sz6veg magyar forditasa: Szerel-
mem, eléneklem dalodat, / Nem szeretnek téged a bardtnéid. / Benne(d) nem
mds ragadott meg: / Lelkemet elvardzsoltdk a szemeid.
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Tancdallamok

A tancdallamok altaldban a népzenék legkonnyebben és leggyorsab-
ban véltozé rétegét alkotjak, nem csoda, hogy ide sz(ir6dott be a volt Szov-
jetuniobol érkezd Ujabb dallamok kozil a legtdbb. A rendkivil heterogén
repertoarban van harom tancdal, melyet mindenki ismer, mindenhol jat-
szanak, és minden jel szerint hagyomanyosak. Ezek olyan mértékben be-
agyazodhattak a karacsaj zenei lélekbe, hogy sikeresen tulélték az Gjabb
zenei hulldmokat.

A 33a. dallam inkdbb csak kadencidival kissé hasonlit egyes un. ,,emel-
kedd nagyambitusu” dallamokra (18-351-0000). A 33b. dallam mellé oda-
allithatjuk a ,Tavaszi szél vizet draszt” dallamot (13-051-00-01), bar a ka-
racsaj dallam mixolid. A 33c. dallamnak pedig viszonylag pontos magyar
parhuzama a ,Varos végén egy madar” (17-123-00-00).
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A torokorszagi karacsajok a mai napig ellenallnak Anatdlia olvasztoko-
héjanak. Ez annadl inkabb figyelemreméltd, mert a hivatalos allaspont sze-
rint nem is olyan régen Torokorszagban mindenki tordk volt, tilos volt mds
nyelven irni, publikalni. A 90-es évektél, kiillondsen az Eurdpa Unidba vald
belépés feltételeként a szigoru tiltds enyhiilni kezdett, és elGtérbe kerl-
hetett az etnikai kiilonbozGség kifejezése, és a kisebb nyelvek és kulturak
hivatalos megjelenése.

Torokorszagban a varosi karacsajok korében er8s az eltorokosodés,
sokuk torokokkel vagy éppen a Kaukazusbodl ide vandorolt cserkeszekkel,
adigékkel hazasodnak. A vegyes hazassagbeli gyermekek kozll sokan mar
nem tanulnak meg karacsajul.

A falvakban é16 karacsajok tobbsége azonban beszéli §sei nyelvét, tan-
colja a karacsaj tancokat, és énekli a karacsaj dalokat. Valdszind, hogy a
karacsaj etnikai tudat Torokorszagban még hosszasan élni fog. Ugyanakkor
sok hagyomanyos jelenség mar csak linnepségek keretében szimboliku-
san marad fent, és az azonossag, kultura egyik legfontosabb hordozéja és
orokitbje, a karacsaj nyelv is lassu erodalédasban van.*®

A vallasi dalokat leszamitva a hagyomanyos zenei repertodr mar csak
az idGsek korében él, akiknek mar nemigen van médjuk és kedviik, hogy
nyilvanosan énekeljék ezeket. Egyre inkdbb a Kaukazusbodl érkez6 megle-
hetGsen vegyes zenei anyag keril el6térbe, ami azonban azzal, hogy ka-
rakteresen eltér a kornyez6 anatéliai zenei kozegtdl, mégis sikeresen szol-
gdlja funkcidjat, az etnikai tudat ideig-oraig vald fenntartdsat.

96 Atorokorszagi karacsajok tobbsége torok—karacsaj kétnyelvl. Tobbnyire mindkét
nyelvet jol beszélik, de egyre gyakrabban keverednek torok szavak, nyelvi
fordulatok a karacsdj beszédbe. A tobbi torokorszagi kaukazusi nép helyzete
is hasonlo, s6t, azoknal a nyelvvesztés elGrehaladottabb staciéban van. Ennek
az lehet az egyik oka, hogy a karacsdjok is egy térok nyelvet beszélnek, melyet
egy masik torok nyelv kdzegében is konnyl megtartani. Ezzel egyiitt a fiatal
karacsaj nemzedéknél magas a nyelvveszt6k aranya. Ugyanakkor tobb nem-
torok kaukazusi nyelvnek (példaul az abhaz, kabard) nemcsak a morfoldgiaja, de
a fonetikdja is igen nehéz, egy-egy specidlis torokhang megtanulasa is komoly
id6t vehet igénybe. Ha valaki ezeket nem sajatitja gyermekkoraban, késébb mar
kevés az esélye a megtanulasara.
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6. kép. Karacsdj pdr a térékorszdgi Yakapinar falvdabol
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Dakota népdalok azsiai és magyar kapcsolata®’

Az 1980-as években az Amerika altal dominalt nemzetkozi etnomuziko-
l6gidban a hangsuly a zenei elemzést6l az antropoldgiai értelmezés felé
mozdult el. Egyes népzenekutatdk, tobbek kozott a kelet-eurdpaiak és
ezen belil a magyarok azonban ragaszkodtak a zene kdzpontu vizsgalatok-
hoz. De mi értelme is van a dallamok lejegyzésének vagy éppen az elemzé-
sének? Egyaltalan sziikséges-e vizsgalni a nomad vagy ’primitiv’ népzenék
eltlin6ben levé jelenségeit? Nem kellene inkabb Ujabb zenei irdnyzatokat
tanulmanyozni a varosokban? Az Ujabb jelenségek vizsgalata kétségtele-
nil fontos. Mégis, a nyelvhez hasonldan a népzene az emberi kdz6sségek
kiemelked6 alkotdsa, melyben a hagyomanyosabb rétegek kiilonos figyel-
met érdemelnek. A népzene régebbi rétegeit, dallamait, dallamstilusait
ugyanis kozos kulturalis hattérrel bird kozosségek hoztak létre, azokat év-
tizedek, évszdzadok, akar évezredek soran alakitottak, csiszoltak, megériz-
ve a dallamok Iényegét a folyamatos valtozas sordn. Es természetesen a
zenének megvan a maga kilon élete is, amely bizonyos mértékben fiig-
getlen a tarsadalomtdl. Amikor Bach-fugakat vagy Schonberg alkotasait
hallgatjuk vagy elemezziik, nem kell feltétlenil ismerniink a zeneszerz6k
életének minden apré mozzanatat. Egy BBC radidsorozat Schonbergrdl
sz6l6 adasaban Schonberg egyik tanitvanya Roberto Gerhard roviden be-
szélt Schonberg kornyezetérdl, és arrdl, hogy ez milyen kevéssé befolya-
solta munkassagat. Gerhard beszamolt arrdl, hogy Schénberg ezt kdzdlte
vele: ,Egy hatsé szoba Berlinben, egy hatsé udvarban elegendé ahhoz,
hogy j6 zenét irjak.” Majd Gerhard igy folytatta:

»Azt gondolhatja, hogy érzéketlen volt a kils6 benyomasokra.
Nem igaz! Imadta az ablakat. Es emlékezni kell arra, hogy ez az a
szoba, ahol dolgozott. Az asztala kdzvetlenil az ablak mellett volt.
Amikor felemelte a tekintetét a Mdzes és Aron m(ivének partitd-

97 Eredeti cikk: Sipos Janos (2010), Dakota Folk Songs and Their Inner-Asian Connection,
Acta Ethnographica Hungarica 55: 1, 101-112.
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rarél, melynek a masodik felvondsat Barcelonaban, ebben a szo-
baban fejezte be, igy irta ala: Barcelona, 1932. marcius 10. Mikor
felemelte szemét a kottardl, ezt a csodalatos panoramat latta. Ki-
csi szoba volt, benne egy kis allé zongora, egy asztal, egy kanapé,
néhany fotel, ez minden...”

Ezek a tények fontosak és érdekesek, de nem biztos, hogy segite-
nek jobban megérteni Schonberg zenei vilagat. Ugyanigy, az antropolé-
giai megkozelités fontos lehet a népzenekutatdsban, de nem varhatjuk,
hogy mas végezze el a zenei elemzés munkajanak, ezt a zenekutatdknak
kell megtennilik. A nyelvészet, kiilondsen az dsszehasonlitd nyelvészet jé
példat mutat. Bar eltér6 megkozelitéssel, a nyelvészek tobbsége egyet-
ért abban, hogy a szétar és a nyelvtan fontos eszkozok. A népzene eseté-
ben a szétdr a dalok megbizhaté gyljteménye, a nyelvtan pedig a koztlk
lévé kapcsolatok leirdsa. Ez utébbi altaldban tipoldgiat jelent, amelyben
az egymashoz hasonld dallamok dallamtipusokba csoportosulnak, a dal-
lamtipusok dallamosztdlyokat, a dallamosztadlyok pedig dallamstilusokat
alkotnak. Ily médon az els6 ranézésre zavarba ejtéen sokszinlinek ting
dallamtomeg attekinthetéen elrendezédik.

Mindez nem l'art pour l'art elemzés az elemzés kedvéért, hanem ko-
moly elényokkel jar. Az elemzés soran ugyanis olyan dallamokat, ,zenei
alapformakat” fedezhetilink fel, amelyekre a széban forgd népdalok tobb-
sége visszavezethetd, és e dalok ismeretében a vizsgalt népzene legtdbb
fontos formajardl vilagos képet nyeriink. A dallamosztalyok pedig lehet6-
vé teszik a kilonb6z6 népzenék Gsszehasonlitdsat is.

Idedlis esetben a vilag 6sszes népzenéje rendszerezett kiadvanyokban
sorakozna a polcainkon. Ekkor megkisérelhetnénk felrajzolni a vilag zenei
térképét, a népzene egymast atfeds tengereivel és szigeteivel. Kiderllne,
hogy az egyes dallamtipusok, zenei stilusok milyen teriletekre, milyen val-
tozatokban terjedtek el, karakteriik nemzeti, nemzetek feletti, helyi koté-
désu vagy altaldnos. Ez ma még csak alom.

A magyarok szamara kilonosen fontos kérdés, hogy népzenénk mi-
ként kapcsolddik dzsiai népzenékhez. Most azonban nem az 4zsiai kapcso-
latokat veszem szemiigyre, illetve nem kdzvetleniil azt. 2004-2005-ben
ugyanis lehetGségem nyilt két indian torzs, a sziuk (lakota, dakota, nakota)
és a navahok népzenéjének tanulmdanyozdasara.
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Miért is vizsgdlja egy eurdpai népzenekutatd, hat még egy magyar épp az
amerikai indianok népzenéjét, kiilondsen, miutan Bruno Nettl véleménye sze-
rint: ,,A huszadik szazad elsé felében az 6slakosok Eszak-Amerikaja a primitiv
kulturak foldrészévé valt, amelynek zenéje a legszélesebb kérben tanulma-
nyozott és a legismertebb.”*® A vélasz az, hogy a magyar és az amerikai nép-
zenekutatok jelenlegi mddszerei kozott jelentds eltérések is vannak. Mint mar
utaltam ra, a mi médszeriink |ényeges része, kdzéppontja a dallamtipusok,
dallamosztalyok, dallamstilusok megallapitdsa, a kozottik levs osszefliggések
felkutatasa, és nagyobb dallamcsoportok dsszehasonlitdsa mds népek nagy
dallamcsoportjaival. Mindez masféle eredményekre juthat, mint az Amerika-
ban jelenleg uralkodé szocial- illetve kultUrantropoldgiai szemlélet.

Koztudott, hogy sok azsiai térok néphez és a mongolokhoz hasonlo-
an egyes indian toérzsek dallamai is pentaton skaldkon mozognak, ami ta-
lan visszavezethet6 arra, hogy az amerikai indianok Gsei tobb hulldmban
Azsiabdl érkeztek. A szamos eltérd nyelvi és zenéjii indian torzs koziil az
észak-amerikai dakotdk népzenéjét valasztottam. A legtobb népzenekuta-
té ugyanis elfogadja az északi indian zene, ezen beliil a dakota népzene
fontos helyét az amerikai indian stilusok kozott, és az sem véletlen, hogy
ezek a dallamok kiemelkedé szerepet jatszanak az amerikai revival tancha-
zakban, az ugynevezett powwowkban.

2003—-2004-es Fulbright professzori 6sztondijam segitségével alkal-
mam nyilt tanulmdanyozni a University of California Los Angeles (UCLA)
etnomuzikoldgiai archivumadban |évé dakota dallamokat, amelyet Willard
Rhodes gy(jtott 1939-1941 kozott a Montana dllambeli Pine Ridge dakota
rezervatumban. Ezen kivil nagyobb gyljtéseket végeztem a dakota és a
navaho indidnok kdzott.

A munka elkezdése el6tt atnéztem szdmos tanulmanyt az indian nép-
zenérél, melyekbél most csak néhany olyan publikaciét emelek ki, amelyek
nagyobb mennyiségl zenei lejegyzést is tartalmaznak: az észak-amerikai
indidn népzenére vonatkozé 1954 el6tti jelent6sebb kutatdsokat Bruno
Nettl foglalta 6ssze, a kés6bbi kutatdsok jelentésebb allomasait pedig tdb-
bek kozott Powers konyvének bibliografiajaban talaljuk meg.* Kifejezetten

98 Nettl, Bruno (1954), North American Indian Musical Styles, Philadelphia, Ameri-
can Folklore Society, VI.

99 Nettl, Bruno, North American, William K. Powers (1990), War Dance, Plains Indi-
ans Musical Performance, University of Arizona Press, Tucson and London.
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a sziu indidnok zenéjére vonatkozo kutatdsok kozil kettd bir kiemelkedd
jelent6séggel: Densmore elvégezte a Dél-Dakota terilet keleti oldalan é16
teton sziuk zenéjének részletes elemzését, Jurrens pedig a Rosebud rezer-
vatumban éI6 szit indidnok zenéjét vizsgalta meg.1®

A Willard Rhodes altal gyjtott 450 dallam elegenddének tiint, hogy
érvényes megallapitasokat tegyek a dakota zenével kapcsolatban. A dalla-
mokat felvételrdl lejegyeztem, elemeztem, majd 6sszehasonlitottam Gket
magyar, torok és mongol dalokkal. Hely hianydban most csak a la-penta-
ton-tetraton hangsoron mozgd dakota dallamokkal kapcsolatos megalla-
pitasaimat ismertetem.

A dakota dalok tobbségének hangtartomanya egy oktav, de a la-penta-
ton azsiai (és magyar) dallamoktél eltéréen, a dakota dalok a szo” hangot
nem érintve tobbnyire a la’-mi-re-do-la hangsoron ereszkednek. A legel-
terjedtebb Gtemmutatd a 6/8 és a 9/8. Sok azsiai zenei stilustdl eltéréen
a dakotaknal meglehet6sen ritka az izometrikus felépités, zenéjikben sza-
badon alakulnak ki ritmikai és szerkezeti valtozatok. Ez azért is lehetséges,
mert az egyetlen vagy néhany lépést ismételgetd kotetlen formdju tanca-
ikhoz nem kell rogzitett zenei szerkezeteknek alkalmazkodni. Itt mind&ssze
a doblitések egyenletes megszélaltatdsa kotelezd.

A dallamok alatt néhany értelmes sz6 valtakozik sok értelem nélki-
li tolt6 szétaggal vagy széval, mi tobb, szamos dalszoveg elejétdl a végé-
ig meghatdrozott jelentés nélkili szétagokbdl all. (Ez a jelenség gyakori
egyes bels6-mongol népdalokban is, de ritka, vagy éppen ismeretlen a
torok és a magyar népzenében.) Az énekesek ugyan nem mindig jel6lik
a sorok végét kitartott hangokkal vagy szlinettel, és az dobkiséret sem ta-
golja a dallamokat, de a megismételt dallamsorok, illetve frazisok gyakran
segitenek a szerkezet meghatarozdsaban.

Erdekes kdlcsdnhatés figyelheté meg az ének és a dob ritmusa kdzott.
Mig a dob folyamatosan egyenletes értékeket (it, az énekes leréviditheti
vagy meghosszabbithatja egy-egy hangok idGtartamat. llyenkor eltoléd-
nak a dob és az ének hangsulyai, ez azonban egy id6 utdan mindig helyre

100 Densmore, Francis (1918), Teton Sioux Music, Bulletin No 61 of the Bureau of
American Ethnology, Washington DC., Jurrens, James Williams (1965), The Music
of the Dakota Indian of the Rosebud reservation in South Dakota and Its Use in
the Elementary School (Research Study No. 1), Colorado State College, Greeley,
Colorado.
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billen. Hasonld ritmikai eltolddds mas népek népzenéjében is el6fordul.
Egyébirant a dakota népzenében a dob rendszerint a gyenge hangsulyokra
Ut. Ezt a jelenséget a vilag mas tajain is jol ismerik, elég felidézni a ma-
gyar friss csardas kontrakiséretét. Az ellenben ritka jelenség, hogy ezek a
,kontrazé” dobutések nem csak 2/4-ben, de 6/8-ban is felhangoznak.

A dallam gyakran a tonikan kezdédik, onnan egy oktavval feljebb ugrik
(38. kotta), majd a la-pentaton vagy tetraton skdla szomszédos hangjain
ereszkedik a zaréhang felé. Ha felfelé |ép, tobbnyire rogton vissza is fordul.
A dallam végén gyakran, a sorok végén ritkdbban latunk hangismétlések-
kel torténd lezarast (34. kotta). A dallamismétlések altaldban pontosak,
kivéve a dallam elejét, amely ismétléskor hajlamos a valtozasra, sét ese-
tenként el is marad.
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34. kotta. Ereszkedd dakota dallam

Meghataroztam a kozponti dallamokat, amelyek a legjobban jellem-
zik a dakota repertodrt. Ehhez hadd flizzek egy kis magyarazatot. Amikor
befejezem a dallamok lejegyzését, és repertoar még élénken él bennem,
akkor vagok bele az elemzés és az osztalyozds munkajaba. A gy(ijtés és
lejegyzés sordn szamos eltérd otlet merdil fel az osztdlyozas kritériumai-
ra, ezek gondos megfontoldsa elkerllhetetlen, mert minden anyag maga
sugallja a rendezéséhez legjobban ill§ feltételeket. Igaz, hogy bizonyos
mértékig minden osztalyozas szubjektiv, de ha az anyagot ismerd, ta-
pasztalt zenész késziti, akkor van esély arra, hogy fontos 6sszefliggések
is feltarulnak.
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A dakota dallamok osztalyozasanal a szétagszamot nem vehettem fi-
gyelembe, mert a dalszéveg tobbnyire értelmetlen szétagokbdl alinak. A
metrum sem lehetett a f6 kritérium, mert itt nagyon ritka az izometrikus
felépités. A dallamok tulnyomo tobbsége pentaton vagy tetraton skalakon
ereszkedik, igy a hangsort vagy a dallamvonalat sem valaszthattam a ren-
dezés alapjaként.

Maradt tehat a hangterjedelem, a dallam f6 nyugvdpontjai (a kaden-
cidk), valamint a dallamsorok szama. A dallamsorok szdamanak megallapi-
tasakor nem vettem figyelembe a dallam lezarasat kévetd, a zaréhangra
ereszkedd sorokat, és dallamkezdd rovid frazisokat sem. Ezek alapjan a
kovetkezd dallamtipusok és dallamosztalyok alakultak ki.

A. Kis hangterjedelm(i dallamok

Ezek a minddssze 3-4 hangon mozgd egyszeril dallamok valdszin(ileg ki-
6nb6z6 korokat és/vagy hatasokat képviselnek, és nem alkotnak zeneileg
homogén csoportot.

a) A legegyszer(ibb forma egy lényegében két hangon mozgd ‘'me-
sedal’, mely do-n recitdl, miel6tt la-ra ereszkedik. Ez a legegy-
szer(ibb dakota dallamforma (35a. kotta).

b) Hatdrozottabb, 6sszetartozd csoportot alkot néhany altatédal,
melyek néha a mi-t is elérve, igen lassu parlando-rubato el6a-
dasmaédban fel-le mozognak a re-do-la tritonon (35b. kotta).

c) A harmadik csoport kis hangterjedelm( dallamainak tobbsége
két rovid, sok esetben ismétl6dé sora, do vagy re kadenciakkal
ereszkedik le a (mi)-re-do-la tetratonon. Az a) és a b) csoport
ritkan el6forduld dallamaival szemben ez a dakotak egyik fontos
dallamformaja (35c. kotta).
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35. kotta. Sziik ambitusu dakota dallamok
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B. A kdzponti zenei réteg

Ezeket a dalokra a nagyobb magassagbdl az alaphangra térténd ereszke-
dés jellemz6. A kozos tulajdonsagaik ellenére ez a zenei forma tébb cso-
portra oszthato.

B1. csoport: sztichikus dallamok (+ zaré ereszkedés)

Sok dakota dallam /a’-rél la-ra ereszkedik anélkil, hogy az ereszkedést
megszakitana egy belsé kadencia, példaul egy kitartott vagy sokszor ismé-
telt hang. A dallam masodik fele altaldban egy do-rél vagy re-rél torténd
kisebb ereszkedés. Ez a dakota zene egyik legjellemzGbb formaja (36. kotta).
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36. kotta. Egyenletesen ereszkedd dakota dallam
A folyamatosan ereszkedd dallamok 6cednjabdl két, harom, négy vagy

néha tobb, egymast kdvet6 soron ereszkedé dallamok csoportjai kiilonit-
heték el (B1, B2 és B3).
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B2. csoport: két sor (+ zard ereszkedés)

Gyakori, hogy a dallam elsé sora la’-rdl a do, a re, ritkdbban a mi han-
gokra ereszkedik, és csak a masodik sorban éri el az alaphangot. Ezt a két
sor rendszerint kdveti egy tovabbi, alacsonyabbrdl ereszked6 sor (37. kotta).
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37. kotta. Dallam két hosszu sorral +zdro ereszkedés

B3. csoport: Haromsoros dallamok

Hatdrozott sorzadrd hangjaik miatt sok dakota vallasi és mas ének ha-
rom részre valik. Az elsé sor tobbnyire mi-n, a masodik pedig do-n vagy
re-n ér véget, tobbnyire megismételt hangokkal. Gyakori a a dallamsorok,
illetve egyes sorrészletek transzpozicidja, példaul a 38. kottdban az 1. sor
la-mi-mi-re / mi mi részletének a 2. sor végén do-do-do-la / do do, a 3. sor
elején pedig: re-do-la-la / la la felel meg.
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38. kotta. Hdromsoros dallamok

B4. csoport: Négysoros dakota és magyar dallamok.

A dakota népzenében a négysoros forma viszonylag ritka, de logikus
és fontos fejlemény. Ezek a dallamok népszerlek és a mindennapi életben
gyokereznek, gyakoriak példaul a szerelmesdalok kozott. Itt négy dallam-
csoportot kiilonboztethetiink meg, ezeket az 5 (4) b3, 8 (5) 5, 8 (5) 4 illetve
8 (5) b3 kadenciasoruk hatarozza meg. Tobbségik els6 sora az oktav felsd
felében, a kbzépsd sorai a kozépsé részében, az utolséd sorok pedig az ok-
tav also felében mozognak. A dakota és a magyar dalok dallammozgasa
kissé eltér egymastdl: mig a dakota dallamokban gyakran hidnyzik a szo’
hang, a magyar dallamokban ez igen titka, rdaddsul a magyarok a penta-
ton hangsort kiegészithetik a pentaton hangsorban nem el6fordulé ‘pien’
hangokkal. A dakota dallamok sorai ereszkednek, és gyakran hasznaljak
a la-la-mi-re, mi-la-mi-re, la-re-do-la, mi-re-do-la motivumokat. Ezek is
meglehetdsen eltérnek a szo hangot szinte mindig megszélaltato jelleg-
zetes magyar pentaton motivumoktdl (la-szo-la-mi, la-szo-mi-re, szo-la-
mi-do). Néhany négysoros dakota dallamban mégis felhangzik a szo’, és
ezekhez nem is nehéz magyar parhuzamot talaini.
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Kvintvdltoé dakota, mongol és magyar dallamok

A négysoros dakota dalok egyik tipusa szamunkra kiilondsen érde-
kes, mert elsG része az oktav fels6 részében mozog, a masodik fele pedig
az oktav also felében, ami lehet6vé teszi az 6sszevetést a mongol, tatar,
csuvas és magyar népzenében gyakori pentaton diszjunkt, és ezen beliil a
kvintvalté formakkal. llyen dallamokat mutatok a 39. kottdaban, magyar és
mongol parhuzamukkal egyltt. Egy Ehnographia folydiratbeli cikkemben
részletesen 0sszevetettem a magyar, cseremisz, csuvas, mongol, evenki és
kinai kvintvalté dallamstilusokat.!
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39. kotta. Kvintvdlto dakota dallamok magyar és mongol parhuzamaikkal
a) 8(5)4 kadenciak, b-c) 8(5)b3 kadencidk

Mint lattuk, a dakota népzenei vildg egyszerlbb, mint az anatdliai vagy a
magyar, ami talan egy egyszer(ibb etnogenezisre utal. Bar az la-pentaton/
tetraton hangsoron ereszkedd dakota dallamok tébbsége kevés zenei sti-
lusba sorolhatd, ez a zene az indidnok egy jelentGs alkotdsa, melyet, mint
minden nagy zenei stilust a homogén és tiszta formak jellemeznek.

101 Sipos Janos (2001), Egy most felfedezett bels6-mongdliai kvintvalté stilus és ma-
gyar vonatkozasai, Ethnographia 2001/1-2, 1-78.
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Osszefoglalva: a dakota dallamok egy csoportjat 6sszehasonlitottam
magyar és mongol dallamokkal. Ezek a dalok hasonld (pentaton) [épések-
kel mozognak, dallamvonalukban ereszked6 tendencia mutatkozik, s6t
vannak magyar—mongol—-dakota dallamparhuzamok is. Elgondolkodtatd,
hogy szinte csak a négysoros dalok kozott taldltunk parhuzamokat, pedig
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kézenfekvé lenne hasonld dallamok felbukkanasa az egyszer(ibb szerke-
zetek korében is. Ezt a hidanyt részben indokolhatja, hogy a mai magyar
pentaton anyag tulnyomoérészt négysoros. Mindenesetre jellegzetes kii-
|I6nbség, hogy a mig dakota dallamok tobbsége egyenletesen ereszkedik a
dallam kezdetétdl a zard hangig, a magyar és mongol pentaton dallamok
mozgdsa |épcsbzetesebb, szeszélyesebb és inkabb részekre tagolt.

A hasonldsagok és a kiilonbségek egy valaha kozos zenei kultira szétva-
lasdnak és szétfejlédésének a kovetkezményei, vagy véletlenszeri jelen-
ségek lennének két, egymassal nem érintkez6 zenei kultura kozott? Erre
a kérdésre az etnomuzikoldgia tudomanya nem tud biztosan valaszolni. A
fenti zenei elemzés azonban elképzelhet6vé teszi, hogy egyes dakota zenei
rétegeknek az eredete azsiai legyen.

BUREAU OF AMERICAN ETHNOLOGY BULLETIN 61 PLATE 38

BEAR-WITH-WHITE-PAW

7. kép. Medve Fehér Mancs dakota indidn dobol (Densmore: Teton Sioux Music)
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Egy sajatos aszimmetrikus ritmus a magyarok
és mas népek népzenéjében'®

2002-ben és 2003-ban az MTA Zenetudomanyi Intézetében tobb el6adds
is foglalkozott a magyarorszagi eleki roman tancokkal.'®®* Mikor a tdncmo-
tivumok elemzésénél ritmusképleteket is mutattak az el6addk, felhivtam
a figyelmiiket a roman lunga dallamok sajatos aszimmetrikus ritmusara.
Megjegyzéseimet azonban hitetlenkedés fogadta. Ez érthets is, mert a
kérdéses ritmus felismerése és pontos rogzitése nem nyert igazi polgarjo-
got a jelenkori magyar népzenekutatdsban, bar a jelenségre kordbban mar
tobben felfigyeltek.1%

102 Eredeti cikk: Sipos Janos (2007), Egy sajatos aszimmetrikus ritmus a magyarok
és mas népek népzenéjében, In Sz. Farkas M. (ed.) Zenetudomdnyi dolgozatok
2006-2007, Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézet, 203-214.

103 Az MTA Zenetudomanyi Intézet 2002 mdjusi Tudomanyos Féruman Gombos
Andrés: Egy eleki romdn tdncos egyéniség tdncdnak sajdtos vondsai, valamint
Martin Gyorgy 2003. évi emlékilésén Halmi Zoltan: Buga Gydrgy és felesége,
egy kétegyhdzi romdn hdzaspdr tdnctuddsa és Mlinar Pal: A méhkeréki ,,tapsos”
ardeleana.

104 Arisztoxenosz mar Kr. e. 4. szazadban leirta, a 20. szdzadban tobbek kozott Cris-
tov, Dobri (1913), Bases rythmiques de la musique populaire bulgare, Sofia Stoin,
Vasil (1927), Grundriss der Metrik und Rhythmik der bulgarischen Volksmusic,
Sofia, Sachs, Curt (1936), Prolegomane la o preistorie muzicala a Europei, In:
Revue de musicologie Bartdk Béla (1938), Az Uigynevezett bolgar ritmus, Enekszd
1937-38. (V.) évfolyam, 6. (30.) 1938. majus 15.) szam, 502, In. BOI = Sz6lI6sy
Andras szerk. — Barték Osszegyijtétt irdsai. Budapest, 1966, Zenem(kiadd Val-
lalat), 498-506, Bartok Béla, (1966) Az Ugynevezett bolgar ritmus, In: BOI, Buda-
pest: Zenemikiadd 498-506, Vasilevic, A. Miodrag (1950), Jugoslavenski Muzicki
folkor I., Beograd: Procveta, Brailoiu, Constantin (1967), Ritmus aksak, In: Opere
I. Bucuresti: Editura musicald a uniunii compozitorilor din R.S.Romania, 235-280,
Lorenz Antoni (1971), Albanska narodna muzika. In: Muzicka enciklopedija. Zag-
reb: Jugoslavenski leksikografski zavod, ed. KresSimir Kovacevic, 27-30. és Holy,
Dusan (1972), Ritmul aksak in Moravia si problemele legate de notarea lui. In:
Revista de etnografie si folclor. Bucuresti: Editura musicala a uniunii compozitori-
lor din R. S. Romania, tom. 17, nr. 1, 3—19. hivta fel ra a figyelmet, legutdbb pedig
Fracile, Nice (2003), The Aksak Rhythm, a Distinctive Feature of the Balkan Folk-
lore, In: Studia Musicologica Academiae Hungaricae 44/1-2, 197-210. elemezte
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Magam a hetvenes évek elején gy(jtottem népzenét Eleken, ebben a
magyarorszagi romdan nemzetiségl faluban, és mar ekkor feltiint a lunga
tanc dallamainak egyedi aszimmetrikus jellege (40. kotta). Akkoriban azon-
ban ezt a zenét még ,,csak” aktiv zenészként igyekeztem elsajatitani. Nem
is volt kénnyl pontosan meghatarozni ezt a ritmust, és a feladatot tovabb
nehezitette, hogy a tanc motivumai hosszu-révid-hosszu-révid-hosszu 1ik-
tetéssel két 7/8-os zenei titemet fognak at.*%
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40. kotta. Egy eleki romdn lunga dallam partitirdjanak elsé sora

A ritmus meghatdrozdsdhoz és apré eltéréseinek pontosabb mérésé-
hez a SoundForge szamitdgépes programot hivtam segitségiil. Ez ugyanis
a hang dinamika grafikai reprezentacidjanak segitségével lehetévé teszi,
hogy a dallam hallgatdsa kdzben megjeldljik a f6 zenei hangsulyokat, és
igy nagy pontossaggal megallapitsuk az egyes hangok, litemrészek hosz-
szat.1%

részletesebben. A magyar kutatdsban Sarosi Balint hasznalja kovetkezetesen a
3+2+3/16-0s ritmust a gyimesi lassi magyaros dallamok lejegyzésénél.

105 A tancmotivumok ritmusképletét a b6g6 idénként ugy szélaltatja meg, hogy a
masodik Utem elején sziinetet tart. A dob rendszerint kbvetkezetesen a tancmo-
tivum alapritmusat uti.

106 Ebben a mddszerben a markerek bejeldlése kissé szubjektiv, ez azonban egy gya-

korlott zenész esetén csak néhany szazalékos hibat jelent.
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Egy szlkebb vidék, Elek, Kétegyhaza és Méhkerék lunga-ardeleana
dallamainak részletes vizsgdlata soran kiderilt, hogy a kérdéses harmas
tagoldsu Utem elsd része a leghosszabb, a masodik és a harmadik egység
pedig nagyjabdl egyenl6, pontosabban, kilénésen lassabb tempdban, a
harmadik rész a masodiknal gyakran kissé hosszabb.?®” A dallamjatékban
ez a ritmus visszavezethetd egy olyan 4/8-ra is, ahol a harmadik és a ne-
gyedik nyolcadok korulbelll fele értékiikkel meghosszabbodtak.®

Az tem f6hangsulyai alapjan itt alapvet6en egy hosszu-révid-rovid,
illetve hosszu-rovid-hosszu harmas liktetésl aszimmetrikus alapképletrdl
van szo, melyeket a 7/8-os (3+2+2) illetve a 8/8-0s (3+2+3) Utemijelzés vi-
szonylag hden tikroz. A harmas osztas a dallamjatékban is gyakran jél ki-
vehetd, a kiséretben (b6g6, dob, Gt6gardon) pedig plasztikusan jelentkezik.

Az egységek ardnyai az egyes vidékeken, illetve kiilonb6z6 alkalmak-
kor kissé valtozhatnak.!® Ezen kivil az Gtemek belsd ritmusa egy zenei
folyamaton, sét egy dallamon belil sem allandd, hanem kissé ,léleg-
zik”. Tovdbb arnyalja a képet, hogy a ritmus gyorsulasaval az aszimmet-
ria 3+2+3-rél 3+2+2 felé, majd tovdbb, a szimmetrikus el6adas irdnyaba
modosul.!’® Ezért az alapképlethez tartozonak veszem a 3+2+3, illetve a

107 A terlilet Magyarorszagon, Bihar és Arad megye hataran helyezkedik el. (A méh-
keréki ardeleana és az eleki lunga ugyanannak a tancnak a variansai.)

108 A még pontosabb megfigyelés azt mutatja, hogy a négy egység egyre hosszabb
értékeket képvisel: az elsé a legrévidebb, és az utolsé a leghosszabb.

109 Ezt tdmasztja ald Pavai megfigyelése is a gyimesi gardon ritmuskiséretének
bels6 aranyairdl (Pavai Istvan 1993, Az erdélyi és a moldvai magyarsdg népi
tdnczenéje, Teleki Laszlé Alapitvany, Budapest, 89). Magam a kovetkez6 dalla-
mokat valasztottam ki vizsgélatra: Elek: haromf6s vondsbanda tanc ald (4:6 és
3:4 kozotti belsd aranyok), eleki primas méhkeréki dallamokat jatszik (csak kissé
aszimmetrikus), eleki primas kisjendi tancokat jatszik (4:5). Kétegyhdza: sz616-
hegedi (4:6), sz6l6 klarinét (5:6 néha 4:7). Méhkerék: majdnem egyenletes, de
a Kovdcs Tivadar méhkeréki primas altal lemezre jatszott felvételen, ahol ez a
kivalé hegeds lassabban jatssza az ardeleana dallamot, és maga jatssza fel a
kiséretet is, Ujra el6bukkan ez a luktetés.

110 Hasonld jelenséget figyelt meg a makedon népzenében Traerup, Birthe (1970),
East Macedonian Folk Songs, Akademisk Forlag, Copenhagen. Ezek részletes
vizsgalatatol most eltekintek, de megemlitem, hogy hasonlé jelenségek mas as-
zimmetrikus ritmusoknal is megfigyelhetdk, és valdszinlileg a zenei el6adas egy
altalanosabb tulajdonsagahoz tartoznak.
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3+2+2 aszimmetriakat, s6t a 4-3-3 és 4-3-4 aranyokat is.!'! Megfigyelése-
im alapjan egyébként e ritmusok lejegyzése a legtobb kiadvanyban 7/8-
ban vagy 8/8-ban tortént.

Vizsgdljuk meg néhdny nép zenéjében a harmas osztasu aszimmetri-
kus ritmusokat. Bartok Béla irja a bolgar ritmusrdl, hogy ,,A magyar anyag-
ban ugyszélvan csak nyomokban taldlhaté ez a ritmusféleség; ezekbdl a
nyomokbdl egyel6re nem kovetkeztethetiink semmire.”*'2 Természetesen
a teljes magyar népzenei repertoar attekintése tulnyulna a jelen cikk ke-
retein, most csak Vargyas Lajos kottdit és a hozzajuk tartozé felvételeket
néztem at hasonlé ritmus utan kutatva.’® Ez az anyag valamelyest képvi-
seli a teljes magyar nyelvteriletet, és bizonyos altaldnossagok levonasara
is lehetGséget ad. A vizsgdlt ritmus huszonot megyében hallhatd, de csak
Csik (10), Kolozs (14), Maros-Torda (3) megyékben, valamint Moldvaban
(5) és Bukovinaban (2) fordul el6 tobbszor.!1

A lejegyz6k sokszor érezték az el6adas aszimmetrikus voltat, amit jobb
esetben 9/16-dal, poco/quasi rubato megjeldléssel vagy kvintolas képle-
tekkel jeldltek, de volt, aki egyszerlen 4/4-ben irta le a dalokat. Ugyanak-
kor Gtemjelzés nélkili lejegyzéseket is taldltam, melyek valdjaban jol tik-
rozik a dallam elGadas kdzben valtozd aszimmetrikus lUktetését. !t

Mivel a gyljteményben szamos gyimesi lassu magyaros dallam van,
melyek gardon kiséretének a ritmusa kénnyebben azonosithato, elészor
ezeken veszem sorra a jellegzetes lejegyzési eltéréseket, és adok javasla-

111 Ezek kozott az életben finom atmenet lehet, mig egy-egy el6adason beliil, kii-
16n6sen, ha tancot kisér a zene, a ritmus belsé beosztasa csak keveset valtozik.
Belsé ardnyai, illetve kettes osztata miatt nem tartozik ide a 2+3 vagy a 3+2 beo-
sztasu 5/8, és a négy féhangsullyal rendelkezd, 2+2+2+3 beosztasu aszimmetria
sem.

112 Utal arra a két dallamra, melyben kévetkezetesen végigvonul egy hasonld ritmus:
egy moldvai csango és egy Nyitra megyei dallam, Sz6ll6sy Andras ed. (1966),
Bartdk Osszegyijtétt irdsai, Budapest: Zenem(kiadé Vallalat, 504.

113 Vargyas, Lajos (2005), Folk Music of the Hungarians, Budapest: Akadémiai Kiadd.

114 Kis-Kukullg jellegzetes Kirdlyfalvi nagy hegy alatt dallama is ebben a ritmusban
szélal meg (Ne 225).

115 Vargyas: Folk Music .... A legtdbb ilyen dallam Csik megyébdl kerilt el6: Ne 8
(rubato), Ne 14b. (9/19), Ne 20 (4/4 poco rubato), Ne 22 (kvintoldsan leirva), Ne
31 (parlando, rubato), Ne 32 (4/4), Ne 56 (9/16), Ne 136 (parlando), Ne 265 (3/4),
Ne 383b. (nyomokban) és Ne 122 (poco rubato).
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tot egységes kezelésiikre is. Helytakarékossag miatt most csak a dallamok
elsé sorait és altalam javasolt lejegyzésiiket kozlom.

A 2+2+2+3 osztatl 9/16-0s értelmezés téves, mert itt egy harmas osz-
tatu ritmusrdl van sz6, ahogy azt a gardon hangsulyos Utései jelzik is (41a.
kotta). Ugyanilyen félrevezet6 a 3/4 (itemelGjelzés is, mely a harmas osz-
tast tlkrozi ugyan, de az aszimmetrikus karaktert elfedi (41b. kotta).

Egyes kvintolas lejegyzések, melyek masképp értelmezve 5/8-nak, il-
letve 10/8-nak is felfoghatdk, ismét elfedik a harmas liktetést (41c. kotta).
Volt olyan lejegyzd, aki figyelmen kivil hagyva az aszimmetriat, egyenletes
4/4-ben irta le a dallamot (41d. kotta). Ennél kissé jobban megkozeliti a
valdsagot a poco rubato jelzés melletti 4/4-es lejegyzés (41e. kotta).!*® A
41. kottan fellil a Vargyas kotetbeli lejegyzések, alatt a javasolt mddositott
format kozlom.

a) furulya, Gyimeskozéplok
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¢) furulya. Gyimeskozéplok
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116 Ez kiilonosen tanulsagos, mert a dallam els6 és harmadik soranak kezd6hangjat

kissé meghosszabbitja, de egyébként nagy pontossaggal tartja a 7/8-os ritmust.
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41. kotta. Dallamok és 7/8-ados dtirdsuk
a) Vargyas: Folk Music... 56), b) Uott, 265, c) Uott, 22), d) Uott, 32, e) Uott, 20.

Néha a parlando jelzés alatt is a kérdéses ritmus lapul, s6t a gyime-
si keserves rubato-nak jelolt el6addsmddja mogott is felfedezhets ennek
az aszimmetrikus liktetésnek egy igen lassu valtozata (N2 8). Mint mar
utaltam rd, nagyobb aranyban fordul el6 a ritmus Kolozs, Szolnok-Doboka,
és Maros-Torda megyében, valamint Moldvaban.!?” Kissé hasonld, még-
is karakteresen eltér6 alakzat hallhaté Nyitrdban egyes parlando, illetve
quasi giusto el6addsu dallamok egy-egy (itemében (N2 188 és Ne 246), és
néhany 6/8-ban lejegyzett dal egyes részeiben is érzékelhetd ez a ritmus,
de nem kovetkezetesen és nem félreérthetetlentl (Ne 303 és Ne 307).118

117 Példaul Kolozs megye: kvintolds 5/8-os vagy 10/8-os (Ne 77, 93, 101, 184, 318),
poco rubato (Ne 161), 3/4-es: (Ne 92), 4/4-es (Ne 183), 3/4-es és 4/4-es (Ne
393b.) lejegyzésekkel Szolnok-Doboka megye: kvintolas (Ne 314), szextolas (Ne
72) illetve triolas (Ne 85) leirasban. Maros-Torda megye: kvintolds (Ne 251) és
2/4-es (Ne 275) lejegyzésben. Kis Kukillé megyébdl az egyetlen Kirdlyfalvi nagy
hegy alatt dallam képviseli trioldkkal és kvintolakkal leirva (Ne 225). Gyakorinak
tlinik Moldvdban lassabb quasi giusto ritmusban (Ne 308-309), illetve rubato
vagy parlando el6adasba rejtve (Ne 67, 150) valamint kvintolas lejegyzésben (Ne
130). A gyljteményben egyetlen ilyen ritmusu dallam van Bukovinabdl (Ne 179).

118 Esetenként, csak véletlenszer(ien és csak nyomokban a ritmus mashol is el&for-
dul, példaul Alsé-Fehér (Ne 107, 108), Bacs-Bodrog (Ne 43), Bodrog (Ne 259 —
vallasi dal), Bars (Ne 302 — vallasi dal), Fejér (Ne 46), Hont (N2 121), Somogy (N2
51), Szatmar (Ne 44), Ung (Ne 48), VerG6ce (No 284). Ezek azonban tébbnyire a
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Mivel a vizsgalt ritmus Kis-Magyarorszag teriletén alig fordul elg,
nem tarthatjuk altaldnosan és kizarélagosan magyar jelenségnek. Mar
csak azért sem, mert a roman zenében béségesen taldlkozunk hasonléval,
amint erre Barték mar a Rumanian Folk Music 1. kotetének bevezet6jében,
és ,Harvard eladasaiban” is felhivta a figyelmet.* A 9/16-o0s példak mel-
lett Bartdk idéz egy 3+2+3 beosztasl romdn dalt is (42. kotta), és észrevet-
te, hogy a mez6ségi és Maros menti lassi romdn paros tancok (purtata, de
a lunga, Tmpiedecata) is aszimmetrikus lUktetéslek, ahol a négy liktetés
sorrendje rovid-rovid-hosszu-hosszu vagy rovid-hosszi-hosszi-hosszu.*?°

Feltlinik a ritmus Romania Erdélyen kivili vidékein is, példaul 1912-
ben Bartdk Banatban gy(jtott 2+2+3+3 beosztast dalaiban,? és gyakori
Nyugat-Olténidban is.'?> Magyarorszag fel6l nézve tehat elsd latasra ro-
man hatasnak latszik. De vajon sajatos roman jeleség lenne, vagy a roma-
nok is kélcsonozték? Lehet egy aredhoz tartozd, nemzeteken atnyulé rit-
musféleség? Vajon egy Gsi szubsztatum hatdsa érzédik bizonyos helyeken
a mai napig?

parlando-rubato el6adds természetes valtozatai, nem pedig kovetkezetesen vé-
gigvitt képletek. Kulon figyelmet érdemelhet azonban egyes vallasi dalok hason-
16 liktetése.

119 Bartdk, Béla (1967), Rumanian Folk Music, Vol. 1, Instrumental Melodies, ed. by.
B. Suchoff, The Hague: Martinus Nijhoff, 43. és Tallian, Tibor (1989) kozr. (1989),
Bartdk Béla 6nmagdrdl, miiveirdl, az uj magyar zenérdl, miizene és népzene visz-
onydrdl. BBI/1. Budapest: Zenem(kiadd, 161-184.

120 Ide sorolhatunk még mds roman tancokat, példaul a Brdul bandtean, Puratat,
Pe loc, Mdruntelul, Pe picior, Posovaica illetve es6varazslé dalokat és karacsonyi
énekeket is (Fracile, Nice 1994, Asimetrican ritam (aksak) muzickoi tradicii bal-
kanskih naroda, In: Zbornik Mamice sprske za scenske umetnosti i muziku, Novi
Sad: Matica srpska, 38), és Martin Gyorgy (1970-1972), Magyar tdnctipusok és
tancdialektusok, Budapest, 118—120, majd Pavai: Az erdélyi és a moldvai..., 100
is emliti a mez6&ségi magyar és roman anyagban ennek a ritmusnak az el&for-
dulasat.

121 Az egyik Bartdk gy(ijtotte dallam lejegyzése. Fracile: The Aksak Rhythm..., 201.

122 Ezek a terliletek Romanianak a volt Jugoszlaviaval illetve Magyarorszaggal szom-
szédos hatarai mentén vannak.

101

Csaki Eva_Sipos Janos_A magyarkultira torokségi kapcsolatai_beliv_jav.indd 101 2024.11.14. 16:57:24



oRCEP PR
_':=\:-_'

42. kotta. Barték Rumanian Folk Music I. kétetébél egy hdrmas aszimmetrikus liiktetésd
Fioresc dallam (Ne 106), melyben az aszimmetria belsé valtozdsa, liiktetése is leolvashato

Délkelet felé tovabb haladva a bolgarok zenéje kilonb6z6 aszimmet-
ridkkal gazdag, melyek kozott a vizsgalt ritmus nem csak b&ségesen sze-
repel, de Vasil Stoin alapos mutatdi alapjan ez az egyik legkedveltebb for-
ma.123

1989-ben gylijtottem Torokorszdgban fekete-tengeri zenészektdl,
majd 2006-an hallottam gorog zenészeket jatszani ugyanolyan hangsze-
reken, ugyanazon dallamokat, hasonlé jatéktechnikaval és stilusban. A Fe-
kete-tenger délkeleti torok vidékén is tobbfajta gyors akszak ritmus van,
melyek kozott erbteljesen képviselteti magat a 2+2+3, illetve a 3+2+2 k-
tetés(i 7/8 vagy 7/16 (43. kotta).

123 Stoinnal, legalabbis a vokalis anyagban leggyakrabban eléfordulé 5/8, 7/8, 9/8,
8/8 (3+2+3) és 10/8-on kivil a tobbi ritmus jelentds része ezen alapritmusok
rontott, nem kovetkezetes el6adasara vezethet vissza, amit az is alatamaszt,
hogy a tobbi ritmust csak elszdrtan képviseli néhany dallam. Stoin, Vasil (1927),
Grundriss der Metrik und Rhythmik der bulgarischen Volksmusic, Sofia.
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43. kotta. Egy Fekete-tengeri dallam
(Sipos Janos 1994, Térék Népzene |, Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézet
(Mdihelytanulmdnyok a magyar zenetérténethez 14., Ne 74

Tegylnk egy kis kitérét, ravilagitva, hogy mennyire évatosan szabad
zenei hasonldsagokbdl altalanosabb kdvetkeztetéseket levonni, és arra is,
hogy egyes zenei jelenségek mennyire mas kovetkeztetésekre adhatnak
okot, mint a nyelvi dllapotok.

A Fekete-tenger délkeleti partjanak ma f6ként torokil beszélé népes-
sége egy eltorokosodési folyamat soran formalddott ki. A teriilet lakossa-
ga valészinlleg eredetileg a Kaukazusbdl ide vandorlé torzsekbdl allt, akik
azutan nagymértékben hellenizalédtak vallasukban és nyelviikben is.'?*
Ebben az immar gorog nyelv(i (kisebb részben 6rmény és egyéb) népes-
ségben a torokok Anatélidba torténd folyamatos bedramlasanak hatdsara
egy gorog-torok kétnyelv allapot alakult ki. Jellemz6 a helyiek erés lokalis
érziletére, hogy 1461-ig ellen tudtak allni az oszmanoknak, s6t hatasukra
a kornyéken a torokok kozott is egy sajatos dialektus alakult ki.!?> 1932-

124 Ugyanakkor maig megériztek sok kaukdzusi vonast is, példaul pasztortechnika-
kat, telepulésszerkezetet, hazformakat stb.

125 Brendemoen, B. (2002), The Turkish Dialekts of Trabzon, Vol. 1, Harrassowitz
Verlag, Wiesbaden, 14 és Hovdhaugen, Even (1976), Some aspects of language
contact in Anatolia, In: Working Papers in Linguistics from the University of Oslo
7, Oslo, 142-144.
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ben azutan egy nagyméretli lakossagcsere zajlott le Torokorszag és Gorog-
orszag kozott, melyben a helyi gorog lakossag is érintett volt.

Német Gyula kutatasai alapjan a nyugat-ruméliai (Nyugat Balkan) és
a Fekete-tenger keleti partjain levd térok nyelvjarasok igen erés hasonlo-
sagokat mutatnak.’?® A Bulgaridban él6 torokok kozott magam 2001 ota
folytatok kiterjedt kutatasokat, mely soran kiderilt, hogy vallasi és sze-
kularis zenéjukben is gyakori mind a 7/8 mind a 3+2+3 beosztasu 8/8, s6t
el6fordul az eleki lungaban is emlitett jelenség, vagyis a két 7/8-os zenei
Utem all 6ssze egy nagyobb tancegységgé.’?’

A mai Torokorszag teriiletén a Fekete-tenger partvidékén kivil els6-
sorban az Egei-tenger partjainal taldlkozunk ezzel a ritmussal, ez Anatdlia
bels6bb teriletein csak elszértan fordul el6.12® Albanidban és Makeddni-
aban is igen gyakori,'?® és noha Bartok nem taldlta nyomat a szerb-horvat
anyagban,**® valéjdban egyes, Maceddniaval, illetve Bulgdridval hatéaros

126 Németh ezt azzal magyarazta, hogy Nyugat-Rumélia meghdditasdban elsGsorban
Fekete-tengeri népesség vett részt. (Németh, Julius 1956, Zur Enteilung der tiir-
kischen Mundarten Bulgariens. Bulgarische Akademie der Wissenschaften, So-
fia, 45-59).

127 Yaltirik, Hiseyin (2002), Trakya bélgesinin Tasavvufi Halk Miizigi, Ankara: T.C.
Kiltir Bakanhgi, G.U. iletisim Fakdiltesi Basimevi, 437.

128 Anatodlia mas részein elsGsorban tulajdonképpeni dalokban (Sipos Janos 1994,
Térék Népzene I, Budapest, MTA Zenetudomanyi Intézet Ne 74, 82, 85, 93), de
a keserves (Uott, Ne 84), a siratd (Uott, Ne 108), a menyasszonysiratd (Uott, Ne
148) és vallasi dalok liktetésében is (Yaltirik: Trakya bélgesinin..., CD: tr. 12). Az
oszmanok 1354-ben foglaltak el a Dardanellak eurdpai oldalat, és a 14. szdzad-
ban mar er6s torok bevandorlas zajlott Anatdlidbdl a Balkanra, eltorokositve Tra-
kiat és Kelet Bulgariat. I. Bayezid szultan egységes birodalmat akart kialakitani
a Balkanon. Amikor Timur 1402-ben legyézte az oszmanokat Anatélidban, azok
ismét nagy szamban vandoroltak a Balkanra, melyet egyre inkdbb kezdtek igazi
otthonuknak tekinteni. 1453-ban Il. Mehmed szultan elfoglalta Konstantinapol-
yt, és 1459-ben Szerbia, majd 1463-ban Bosznia is oszman uralom ald kerdilt.

129 Lasd Traerup: East Macedonian. Vasiljevic: Jugoslavenski Muzicki... négyszaz
makedon dalanak egy6todében is ez a ritmus talalhaté meg (Fracile: The Aksak
Rhythm...), albdniai elterjedésérdl pedig lasd Lorenc Lorenz Antoni (1971), Al-
banska narodna muzika. In: Muzicka enciklopedija. Zagreb: Jugoslavenski leksi-
kografski zavod, ed. KreSimir Kovacevic, 27. Brailoiu: Ritmus aksak..., 238 is felfe-
dezte kilonb6z6 aszimmetrikus ritmusok jelenlétét Torokorszagban, Albanidban,
Romaniaban, illetve Jugoszlavidban.

130 Bartdk, Béla (1967), Rumanian Folk Music, Vol. 1, Instrumental Melodies, ed. by.
B. Suchoff, The Hague: Martinus Nijhoff, 43.
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szerb terlleteken el6fordul. Itt az egyetlen nem hatdarmenti teriilet Koszo-
vo, ahol a szerbek és albanok zenéjében is bdségesen feltalalhatd.!

Van-e valami kozos e teriletek kozott? Elsé latasra torokségi hatasra
gyanakodhatnank, de az attanulmanyozott karacsaj, balkar, azeri, kazak,
mongol, kirgiz, valamint tatar, baskir és csuvas gy(jtések alapjan hataro-
zottan dllithatjuk, hogy a kdzép- és a bels6-azsiai torok (és mongol) népze-
nében az alkalmi 5/8-on kivul altaldban is ritka az aszimmetrikus ritmus.*3?

Raadasul sok toérok és mongol nép a mai napig nem tancol, legalabbis
nincs ritmikus zenekiséretre lejtett kor-, szdlé, illetve tarsastanca. Az egyes
helyeken, példdul a Kaukdzusban vagy a Volga-vidéken a torok népek tancai
a szomszéd népektbl vagy a szubsztratumtdl tortént atvételek, és rendszerint
tobb kulturat is 0sszefognak. Ezzel szemben a Balkan és mai Torokorszag tanc-
kulturdja lathatdan régebbi, mely tehat nem lehet t6rok eredet(i, hanem a bi-
zanci kultdra fennmaradt és tovabb formalddott jelenségének kell tartanunk.

Ezeket a terlleteket 6sszekoti az dkori gorog civilizacio,**® mely a mai
Gorogorszag teriiletét alkotd Peloponnészoszi-félszigeten és Egei-tenger
szigetvilagan kivil kiterjedt a Foldkozi-tenger és a Fekete-tenger meden-
céjének nagy részére is. Ide tartozott Trakia, Ciprus, Kis-Azsia égei-ten-
geri partvidéke (abban az id6ben Iénia), Szicilia és Dél-Italia (masképpen
Magna Graecia) az elszért gorog gyarmatok: llliria, Gallia déli partvidéke,
Ibéria, Kiirenaika (a mai Libidban), valamint a Fekete-tenger partvidéke a
kaukdzusi Ibéria és Taurisz partjai mentén. E teriletek kozos jellemzGije
volt, hogy gorog eredetd, gorok nyelvl népesség lakta Gket.

Atrakiai vlach, alban torzseknek majd késébb a szlav etnikumnak, mint
azt mas helyen él6 rokonaik zenéje mutatja, eredetileg valészinlileg nem
volt sajatja ez a ritmus, rdadasul e népeknek akkoriban nem lett volna
elegendé politikai és kulturalis erejik ahhoz, hogy egy hatalmas teriletre

131 Vasilevi¢: Jugoslavenski Muzicki.... S6t az itteni kisebbségben él6 torokok nép-
zenéjében is, mint azt a 2007 marciusaban Bakuban a diaszpdéraban é16 azerik
vilagtalalkozdjan megallapithattam.

132 Bartdk is emliti, hogy turkesztani tirkmén népzenei kiadvanyban ,elég szép
szamban akadnak 5/8-ben lejegyzett dallamok, melyekben a nyolcadok kb. 300-
as Mm. jelzéstiek” (BOI: 504).

133 Vagyis a Kr. e. 8. szazadtol, a gorog irasbeliség Ujboli megjelenésétdl a klasszikus
Athén korszakan at a hellenizmusig, esetleg a romai csaszarkor elejéig virdgzo
gorog civilizaciod.
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kisugdrozzak. Ugyanakkor az 6kori gorog civilizaciét a legtobb térténész
az egész eurdpai civilizacio alapjanak tekinti, ezt a Rdmai Birodalom fej-
lesztette tovabb és juttatta el Eurdpa szamos részére. Ez a civilizacio driasi
hatassal volt a modern vilag nyelvére, politikajara, oktatdsi rendszerére,
filozéfidjara, tudomanydra, mlvészetére és épitészetére is.

X\ Byzantine Empire
§\ at the time of Justinian
Franks ,-)
& Goths
Pannonia
Italia s N 3
Ilyrium\\\Thracia
i Pontica
\\H.\\\‘ i Moesia Asie\
Hispania \Lycia
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\\\\
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2. térkép. Bizanc az V. szdzadban

Gorog tertleten ma is viragzik ez ritmus, amit egyesek a modern go-
rog nyelv el6tti régi gorog nyelv hosszu-rovid szétagjainak valtakozasara,
a régi gorog versre vezetnek vissza.’** Mint mar emlitettik Arisztotelész
egyik tanitvanya Arisztoxenosz a Kr.e. 4. szazadban leirta a choreios alo-
gost, a régi versmértéktudomdny szerinti a daktiluszt, melynek osztasa
3+2+3. Feltehet6en Homérosz verseit is ebben a ritmusban (is) énekel-
ték,’3 ahogy a kdzépkori, és a Kdzép Azsidban még ma is fellelhets bardok

134 Georgiades, Thrasybulos (1955), Greek Music, Verse and Dance, Merlin Press,
New York, 129-131.

135 Uott, 131-132.
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is énekelve adjak el az alkalmasint tobb ezer stréfara rigd eposzokat.*
Ugyanez a 7/8-os ritmus fordul el6 a ma is igen kdzkedvelt gorég syrtos
kalamatiands kortancban, ahol az Gitemen belil hdrom [épés van, az elsé
hosszu és hangsulyos, a mdsodik és harmadik révidebb és hangsulytalan
(44. kotta).*® Figyelemre méltd, hogy a syrtos az egyetlen olyan régi gorog
tdncnév, amely a modern gorog tancnevek kozott megtaldlhatd, és bar a
tanchoz haszndlt dallamok udjak, a vizsgalt ritmus el6fordul az énekelt re-
pertodrban is.

Noha az ortodox egyhaz a régi szokasokkal egyiitt a tancot is ildozte,
épp e szokas oly gyakori elitélése az egyik tanusag arra, hogy a gorogok a
rémai és bizanci periédusban is tancoltak.’*® Lakodalom és mas tGinnepek
alkalmaval a falvakban és a varosokban is volt tanc, s6t husvétkor és kara-
csonykor alkalmanként a templomban is.'*® Bar Gorogorszag évszazadokig
oszman megszallas alatt volt, a gorégok megdrizték nyelvilket és hagyo-
manyaikat. Ez nem is olyan meglepd, mert az Oszman Birodalom nem to-
rekedett a meghadditott népek asszimilalasara.

A fliggetlenné valassal a gorogok erbteljesen a nyugat-eurdpai kultu-
ra felé fordultak. Elkezd6dott a népmdlvészet, ezen belil a zene és tanc
régebbi rétegeinek Ujabb stilusokra valé fokozatos lecserél6dése, és a
népzenét, mint a szégyenletes megszdllasra emlékeztet6t barbarnak és
tévesen «toroknek» kezdték tekinteni.l*® Természetesen nemcsak a gorog
zene hatott mds népekre és kulturdkra, de azt is érték komoly hatdsok,
tobbek kozott az ortodox egyhaz bizanci himnuszai, valamint a torok, arab
és mas szomszédos népek népzenéi részérél. Mindenesetre a vizsgalt te-
ruleten alapvet6en a mai napig jellemz6 az egyszélamusag, az 5/8, 7/8,
9/8 és 11/8 karakterd aszimmetriak, és az arab hatast ért helyeken a ne-
gyedhangok haszndlata és a makam-szerkesztés is.

136 Mint szdmos felvételem tandusitja, az anatdliai és azeri asikok zenei kdzjatékaiban
is feltlinik ez a ritmus.

137 Georgiades: Greek Music...,136.

138 Az Okori gorogok, példaul Athénban vagy Spartaban a fiatalokat modszeresen
tanitottak tancolni (Raftis, Alkis (1987), The World of Greek Dance, Athens: Fine-
dawn publisher, 27).

139 Koukoules, Phaidon (1952), Byzantine Life and Civilisation, Vol 5. Dance, Athens:
Institut Frangais.

140 Raftis: The World of Greek..., 60.
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44. kotta. G6rég kalamantiands dallam (Georgiades: Greek Music..., 136)

Vildgos tehat, hogy nem sajatosan magyar, de nem is kizdrélagos t6-
rok jelenségrél beszéliink. Valdszind, hogy a vizsgdlt jelenség a magyar
népzenébe roman kozvetitéssel érkezett, ez magyarazza, hogy miért csak
Erdélyben taldlhaté meg. Mivel az Anatdlia teriletén hallhaté aszimmet-
rikus ritmusok sem fordulnak el6 mas, Kozép-Azsidban é16 torok népek
zenéjében, kétségtelen, hogy nem G&si torok jelenségrél van szd, sokkal
inkdbb a régi gorog zene hatasardl. Annal inkdbb lehetséges ez, mert az
Azsiabol késébb ide bevonult térok és més etnikumoknak eredetileg nem
voltak sem kor- sem tarsastdncaik, és az Ujonnan megtanult tancokkal
egyUtt nyilvan a tancok ritmusat is elsajatitottdk, amihez akar egyetlen
nemzedék elegendd lehetett. A ritmusok pedig leghatékonyabban akkor
terjednek, ha tanchoz vannak kotve.

Erdemes lenne megallapitani, hogy ez a ritmus hol fordul még els;
mindenekel6tt vizsgalni kellene Eurdpa azon részeit, melyek beletartoztak
a gobrog, romai és bizanci birodalmakba. A vizsgdlat kiterjedhetne azokra a
helyekre is, melyeket a hellenisztikus Gérogorszag még magaban foglalt,
példaul Egyiptom, Kis-Azsia, Sziria s6t egyes nagy azsiai teriiletek, egészen
Indidig. A masik irdny az alapritmus helyi, arealis, illetve egy folyamaton
beliili valtozatainak mikroszkopikus vizsgalata lenne.

Egy elgondolkoztatd jelenséget meg kell emliteni. A skandindv népek
zenéje meglehetfsen egyitt fejl6dott a kozépkor ota, de egyes népeik
(kGlonosen a norvégok) népzenéje karakteresen egyéni vonasokat Griz. A
norvég zenében a zenei hangsulyok gyakran aszimmetrikus értékeket ol-
tenek, s6t az aszimmetria valtakozhat az egymast koveté motivumokban,
példaul 3+3+2+2+2, 3+2+2+3+2 és 3+2+3+3+2 formakban.'*! Ez mas, mint

141 Mas példak: 3+2+3+2+2 vagy 3+3+2+2+2, 3+2+2+3+2 és 3+2+3+3+2 egy
dallamban.
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az altalunk fent vizsgalt hdrmas osztas; itt rendszerint 6t f6 hangsuly val-
togatja egymast, melyek kozul kett6 3 értékl, harom pedig 2 értékd, igy
adjak ki a 12/8-ot, mely végul 6sszhangban van a 3/8-ban mozgd hang-
szeres dallammal. Ugyanakkor a norvég zenében az altalunk fent vizsgalt
harmas tagolasu aszimmetria is el6fordul. Erre utal mar a 3+2+2 / 3+2+2 /
2+3+2 beosztas is, de vannak kdvetkezetesen 3+2+3 belss osztasy, illetve
3+2+2 és 3+2+3 osztast valtogatd dallamaik is. A 3+2+2 beosztas van a
svéd népzenében is.

A zwifach tanc ritmusa szintén a 3+2+2 bels§ osztasu aszimmetria és
ez a tanc el6fordul Dél-Németorszagban, a mai Cseh Koztarsasag kozépsd
és nyugati részén, a torténelmi Dél-Bohémidban (Domazlice) valamint
Nyugat-Bohdamia azon teriletein is, ahol régebben vegyes cseh és német
lakossag élt. Legutdbbi ausztriai utam alkalmdval Burgenlandban taldlkoz-
tam ezzel a ritmusformaval. Ez utdbbi eurdpai adatok felvetik annak a le-
hetGségét, hogy olyan jelenséggel van dolgunk, mely valaha Eurépa-szerte
szélesebb korben volt elterjedve, és amelynek a |étezését a 3/4-es egysze-
rdsitett ritmuslejegyzés fedi el szemiink el6l.

Végezetil megemlitem, hogy a ritmus komolyzenei alkalmazdsara is
taldlunk példakat. Bartdk Allegro barbaro el6adasaban a bevezetd és ké-
s6bb is vissza-visszatérs téma alapvetéen ebben a ritmusban szélal meg.'*?
Masrészt viszont Bartdk 44. hegedil dudjanak roman népi eredetijében
hallhato ez a luktetés, noha Bartdk ezt a partitiraban nem tintette fel.14®

Kulonosen szép példdjat talaljuk a ritmus alkalmazasanak Bartdk 5. vo-
nésnégyesének Scherzo tételében, melynek az Gtemjelzésében Alla bul-
garese all. Ez a 2+2+2+3-as beosztasu 9/8-os liktetés egyes szolamokban
id6énként 3+2+42+2 ritmusra valt, a gyorsuld Trid résztdl 3+2+2+3 beosztasu
10/8-ra moédosul, majd Tempo I-gyel 4-2-3-ra valt vissza. A 9/8-0s (4+2+3)
Utemeldjelzés ellenére a tételt 3+2+3 liktetésli motivumok uraljak, kanon-
szerlen, két (vagy négy) nyolcaddal eltolddva, esetenként Gtemvonalakon
is athuzddva (45a.b. kotta). Ez a zene magasabb és sokrét(ibb mddon épp
azt az elasztikus és egymasba atfolyd, egymast feltételezé viszonyt tikrozi,
melyet vizsgdlatunk a népi aszimmetrikus ritmusok el6adasaban feltart.

142 Allegro barbaro (1911) Sz. 49, 31/1/1935 Hiversum. Hallhaté még: Bartdk Recor-
dings from Private Collections, szerk. Somfai Laszld, Sebestyén Janos és Kocsis
Zoltan, Hungaroton Classic LTD, 1995, Budapest, 1. CD, 9. track.

143 A dué cime: Siebenblirgisch Ardeleana / Transylvanian Dance / «Erdélyi» tanc.

109

2024.11. 14. 16:57:24



SCHERZO

Alla bulgarese, (vivace, d_dd-=46)

H—

T —
- ERE
e
o=

pizz.
A AR

9 — S ' :
o 72 & 4 &
P
o f e %%
\E@' *7 K4 T
—_— 1 __—
p—r et E———
-
= 5 SR L
.\_/ ~—— ¢
arco.
; = e e
= =t
T —y <+ T ¥ ¥ =

Sesseessss —
s =
S
arco 'y r Y °
————= —ete——a— i
- is I3 jl' 4 ¥ ¥ ¥
=
- o - L E ).
L T T I
@ﬁj T = =
K3 4 #z. E2

— —
ot gt
: e e 2 5
o E e
e o i o R
— flr\/l _— —
S e
i PN = —
=2 tm — 5 s e r T e
MM e R A At
~ e ——— ——  ——

45. kotta. Részletek Bartdk 5. vonésnégyesébdl a) bevezetd litemek (26. o.),
b) 3+2+3 beosztdst motivumok 9/8-os litemekben,
alkalmasint titemhatdrakon is dtnydlva (31. o0.)
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8. kép. Tiirkmén nék kiistdepti szrtartdsban Tiirkmenisztan Cseleken falvaban
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Torokorszagi emlékeimrol, kutatasainkrol

Ha valaki hazaérkezik egy utazasrdl és megkérdik téle, hogy milyen volt?
Azt valaszolja, hogy jo, vagy kicsit részletesebben, nem jé. Nem viccelni
akarok, csak jelzem, milyen nehéz azt 6sszefoglalni, amit valaki kiilfoldon
atélt. Nem egy turistautrél mesélnék, mert azt barki kiprébalhatja. Olyas-
mirél inkabb, ami nagyon személyes, amit jorészt kozos kutatdsaink alatt
Sipos Janossal egyitt éltlink at Torokorszdgban. Kiilénos, hogy a ,,nyugat”
nekink mindig a vildg nem szocialista vildgnézet( orszagait jelentette, en-
nél fogva Torokorszag is ebbe a besorolasba esett, mig Ankardban magyart
a nyugati nyelvek tanszékén oktattak mindig is, mivel a magyart t6lik nyu-
gatra esd terileten beszélik.

Pontosan jovére lesz 6tven éve annak, hogy elGszor jartam turkologus
hallgatoként Torokorszagban, s az 6ta sem Brazilidba vagy Osléba vagyom.
Ujra és Ujra visszatérek, azdta vagy dtven-hetven alkalommal, de mar tu-
dom, hogy nem csak azért, mert turkoldgus vagyok. Egyaltaldan nem tud-
tam még diakként, mire is kell nekem majd a turkoldgia, csak annyit, hogy
a nyelvészet érdekel és a magyarsag kialakuldasa. Mindig elmesélem a di-
akjaimnak, hogy ha valaki a Lengyelorszag keleti falvaiban lakd karaim to-
rokoktél elindulna a Csendes 6cedn felé, minden szomszédos teleplilésen
talalna olyan torokot, aki 6t megértené. A torok vilag paratlanul nagy, ben-
ne elszérva élnek a kiilonb6z6 ilyen-olyan torokok, s az eltérés nyelviik kozt
athidalhatd. Tobbek kozott ezért is érdemes torokul tanulni, s torok alatt
nemcsak a torokorszagi, hanem barmely masik torok nyelvet értem. Itt én
torokorszagi élményekre szoritkozom. Ami a kutatasaink céljat illeti, legfGbb
vagyunk annak kideritése, hogy van-e barmi kézos a torok vilag kultdrajanak
ma is megfoghatd elemeiben, legyen az vallds, zene vagy hagyomany (irott
vagy iratlan) és ha van, annak vannak e magyar parhuzamai.

1975 majusaban még egyetemistaként az istanbul Universitesi Rako-
czi emlékiinnepélyt rendezett kedves fejedelmiink valamilyen évforduldja
alkalmabdl, melynek tudomanyos (lésszakat egy kirdndulds kovette. Ab-
ban az id6ben még mindig nem volt egyszer(i ,,nyugatra” utazni, de ezt az
utat David Gézanak, az ELTE Torok Tanszéke tandra és kollégdinak a szer-
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vezése pozitiv elGjellivé tette. Magyarorszadgrol akadémikusok, egyetemi
tandrok és néhany hallgatd koztik jémagam élvezhettiik a torokok ven-
dégszeretetét. Azéta is sokszor eszembe jut, hogy milyen pozitiv kép ma-
radt meg bennem. Az isztanbuli legf6bb latvanyossagokat végigjarhattuk
csoportosan, majd elvittek minket Bursdba, ahol éppen Kiraz festivali (ez
a cseresznye szlreti fesztivdlja) volt. A tordksip és davul hangja itt cseng a
filemben. Mentlnk tovabb Kiitahydba, ahol meglatogattuk Kossuth Lajos
egykori otthonat, majd hegyekkel kdrbedlelt Uszomedencés szallodaban
toltottik az éjszakat. Csodaszép kertbe ragyogott be reggel a nap, ahol a
hosszu buszos zotykdl6dés utan mindenki a medencében Uszni vagyott.

Kiitahydba tizenot évvel késGbb tértem vissza a csalddommal, az
emlékhazat gyonyorlen helyreallitottak akkorra. Sok gydgyvizes furdéje
kozll az egyik llicdban mulattuk kellemesen az id6t. A fird6kultira hires
torok hagyomany, a legtébb térok nép (tatar, baskir, csuvas, kazak, kirgiz
stb.) népdalaiban is van utalas arra, hogy ez, vagy az a szép né épp most
jott ki a fird6bdl, csattog a kovon a papucsa, ki-kivillan fehér bokaja. To-
rokorszagnak, alig van vidéke, ahova ne vitt volna utam. Jartam az Arardt-
nal, Usztam a Van-to borzasztdan sds vizében, megcsodaltam Safranbolut,
Kapadokyat, az Ihlara volgyét, Pamukkale természeti kincseit. A szeldzsuk,
bizanci épitészeti emlékeknek, s6t a keresztesek lovagvarainak is odaadd
hive vagyok. Egy utazasi irodaban egy plakaton lattam meg Ishak Pasa
serayit, mely Dogubeyazitban, az irdni hatar kdzelében van, ezt a helyet
valéban meg kell nézni, bar akkoriban nekiink harminchat érds vonato-
zasunkba keriilt mig istanbulbdl eldécdgtiink a keleti végekre, ahol ez a
varoska talalhaté. Mindezekhez képest azéta is szamomra a legnagyobb
élmény a torok emberek feltétlen hazaszeretete mellett mindig a kereset-
len kozvetlenségiik, baratsaguk, ennél tobbre aligha vagyhat barki is.

A magyar nép etnogenezise szempontjabdl a kiilonbo6z6 torok népek
hatasa nagyon fontos. Ezért is lett tobb mint egy évszdzaddal ezel6tt a
turkolégia ndlunk nemzeti tudomannyd. A torok népek legkilonfélébb
szempontu tanulmdnyozasa, a kdzos vondsok, parhuzamok feltardsara
irdnyuld mostanra kiteljesedd sokféle torokségi kutatasom segitségével
legalabb néhany ponton én is hozzajarulhatok egy lassan vildgosodd kod
szétszorasahoz. A legemlékezetesebb emlékeim kozil valdk a tordkorszagi
gyUjt6utak, amelyek sordn a legaprobb falvakban egyiitt van az ember az
adatkozl6kkel, s megtapasztalhatja a torok vidék valédi életét.
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A karacsdj-balkdrokrol

Konya kornyékén, turistak altal ritkdn latogatott falvakban élnek a kara-
csajok. Kevesen tudjak réluk, hogy e kaukdazusi eredet(i kipcsak torokok a
magyarsag Gstorténete szempontjabdl kiilondsen nagy jelentéséggel bir-
nak. Kutatasuk tobb okbdl is (javarészt politikai okokbdl) hattérbe szorult,
de ezt most nem részletezném. Laszl6 Gyula régészprofesszor novendékei
kozul Erdélyi Istvan, majd Lezsdk Gabriella is folytatta a magyar szempontu
kaukdazusi dsatasokat. Amiért nekiink kiilonésen fontos a karacsajok tanul-
manyozasa, azt azzal indokolhatjuk, hogy az 5. szazadban eleink a Kauka-
zustol északra, a Kubdn és Don folydk kozotti teriileten lakhattak. Ez az a
terlilet, ahonnét a karacsdjok id6vel felvandoroltak a Kaukdzus védelmet
nyujtéd magaslataira, a legkorabbi forrasok ezen a helyen emlitik el6szor a
karacsajokat. Sajnos a korai torténelmiiket nem ismerjik. Dzsajhani a X.
szazadi arab torténetird Gtleirdsdaban nem esik emlités réluk.** A magyar
népvandorlas Utvonalat figyelembe véve nyelviink honfoglalas el&tti torok
jovevényszavainak egy csoportjat kétségkiviil kérte, alma, did, som, ill. a
sz616, bor, csiger, seprd 'bor alja’, dszok "horddtartd’, szir "bort szlr’ - csak
a Kubdan-vidékén, ill. a Fekete-tengert6l északra esé terileten vehettiik at,
mar ami a novényfoldrajzi érvet illeti (ezek a novények itt honosak).1#

Orosz forrdsokban a karacsdj népnév elsé el6fordulasa 1650-bdl vald,
korocaeva kabarda ~ karacai formdban egy uti jelentésben bukkan fel. Ek-
kor két kovet (F. EICin és P. Zaharev), Utban Gruzidba tizen6t napot id6zott
karacsajoknal. A kévetjelentésbdl nem lehet kideriteni, hogy ekkor ponto-
san hol volt a lakéhelyiik.1®

1774-ben, hogy az oroszok ne jussanak meleg tengerek kozelébe, az
oszmanok a karacsdjokat biztattdk a Kaukdzus elfoglalasara. 1829-ben in-
dult Bécsbdl Besse Janos a Kaukdzusban rekedt magyarok felkutatasara.
Tobb esetben megemliti karacsdj vendéglatéit, akik ottjartakor az Elbrusz
csucsai kozelében éltek.™

144 Zimonyi nem tesz emlitést roluk konyvében (Gockenjan — Zimonyi 2001).

145 Tobben is irtak errél, a névényfoldrajzi érvrél pl. Rona-Tas (1996: 28, 99), de az
egyes szavak etimoldgiajat az ajanlott irodalommal egytt a Bertaval kézosen irt
West Old Turkic cim( konyv tartalmazza (Réna-Tas — Berta 2011).

146 Erre nem tudnak valaszt adni a karacsajokrdl szolé alapmunkak sem (Pritsak
1959: 340), (Tavkul 1993: 31).

147 Errél b6vebben olvashatunk (Rado—-Tardy 1963: 44, 48, 60, 69).
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A karacsdj-balkdr nyelvrél

A torok nyelvek kipcsak dgaba tartozik, azon beliil is a pontuszi kipcsakba
a krimi tatarral, karaimmal nogajjal és kumukkel egyltt. Meg kell emliteni,
hogy a karacsajt és balkart a magyar turkoldégus Prohle Vilmos még két
klén nyelvnek tekintette, mara tudjuk, hogy ugyanannak a nyelvnek két
elzart volgyben beszélt valtozatdbdl kialakuld, egységeseds nyelv. Uttd-
ré kutatasai alapjan sokan ezt el is fogadtdk. Mindazonaltal mara egy és
azonos nyelv alig eltéré nyelvjardsdnak tekintjik a balkart a karacsajhoz
képest.

A brit kémszervezet 1998-ban legfeljebb szazotven ezerre tartotta a
karacsajul beszél6k szamat. A szovjetek 1989-ben 231 ezer karacsajrol
beszéltek.*® Ok ennél tobbre tartjak magukat, mai vélemény szerint az
egész vilagon lehetnek max. 350 ezren.'® Torokorszagban napjainkban
sajat becsléseik szerint 20-30 ezer karacsdaj é1.°° A nyelvik igen sokféle
formaban jelenik meg a szakirodalomban, utalnak ra mint: hegyi torok, ta-
tar-csagataj, hegyi tatar, hegyi balkar, karacsdj, balkar nyelvre.'** Johanson
2001-ben Stockholmban megjelent munkajaban veszélyeztetett nyelvnek
mindsiti a tobbi kaukazusi torok nyelvvel egyltt, egyben fokozottan fel-
hivja a figyelmet a terepmunkak jelentGségére. Hozzatenném, hogy ennél
sokkalta nagyobb veszély fenyegeti az anatdliai karacsdjok nyelvét, hiszen
azt intézményesen nem is tanitjak, irdsuk sincsen.

148 Bar a statisztikai évkonyv adatai tizezerrel tobbet mutatnak, ez az adat szerepel a
torok nyelveket bemutaté kézikényvben (Cecenov — Ahmatov 1997: 272). Hazai
(1992: 73-75) tanulmanyaban az Encyclopaedia Britannica 1987-ben megjelent,
s valdszin(ileg 1980-ban szamlalt, valamint a SZU 1989-es népszamlaldsa adatait
rogziti.

149 U. Tavkul Ankaraban jelenttette meg karacsaj-balkar — torok szétarat. ElGszava-
ban rovid ismertet6t ad a karacsajokrol, valamint itt lathatunk egy 0sszefoglald
karacsdj nyelvtant.

150 Hivatalosan kisebbségek ott nincsenek, ezért a nyilvantartasuk sem hajszélpon-
tos (Balkan 2000: 332).

151 A Biskekben megjelend legljabb Osszefoglaldoban ezt olvashatjuk réluk
(Ce¢enov—Ahmatov 1997: 272).
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A karacsdj irdsbeliségrél

Bar egy rovid ideig, 1916—-26-ig volt arab betls abc-jik, majd 1927-ben
latin irdst alkottak maguknak, 1939 6ta a kaukazusiak cirill betdvel irnak.
A Kaukazusban tanitjak is a nyelvet tantargyként az iskoldban. A t6rok ha-
gyomanyoktél eltérGen a karacsaj hercegek a lanyaikat is tanittattak, 6rzik
a nevét annak a karacsdj hercegndének, aki 1830-ban Thilisziben fejezte be
tanulmanyait.’® Ezzel szemben Torokorszagban hivatalosan nem tekintik
Gket kisebbségnek, nem iskolai tantargy a karacsaj, abécéjik sincs. Amikor
mégis az anyanyelviikdn irnanak le valamit, akkor a latinbet(s t6rokhoz
folyamodnak, de nem szivesen teszik, mert teljesen bizonytalanok. Vala-
mi megmaradt mégis a régi hagyomanyokbdl. Iskolaztatjdk a gyerekeiket,
ezért minden aldozatra képesek. A hamburgi torok koldnia csaknem min-
den lgyvédje, mérndke, orvosa karacsdj szarmazasu.

Kutatastorténetbdl megemlitendd Prohle, Németh majd Pritsak neve.
A TeniSev (1989) szerkesztette karacsaj-balkar - orosz szétar jelentésége
abban rejlik, hogy az els6 nagyobb méret ilyen szétar, mig a Tavkul (2000)
készitette karacsdj-balkdr - torok szétar az els6é torokorszagi érdeklédés
jele. Ugyanennek a bévitett, javitott masodik kiadasa 2020-ban latott nap-
vilagot.

Térékorszagi karacsdj gydjtésiinkrél

A 2001 nyaran tett kutatéutunkhoz Andrews (1992: 121-123) volt az
irdnyt(, 6 jelolte a torokorszagi népcsoportokrdl sz616 konyvében a Konya
kozelében é16 karacsdjokat Bashoyilik faluban. Azt kivantuk kideriteni Si-
pos Janos 2000-ban a karacsdj-balkaroknal tett kaukdzusi kutatdutja utan,
hogy az onnét kb. szaz évvel ezel6tt (1870-1905-ben) attelepiilt karacsa-
jok tudnak-e még az eredetiikrél, s ha igen, mit ériznek nyelviikbél, nép-
dalaikbdl, kultardjukbdl. Amint odaértiink, kiderult, hogy az id6sebbek
még kétnyelviek. A gyerekek jél értik a nyelvet, faluban még hasznaljak,
de a varosiak torokil valaszolnak sziileik karacsaj kérdésére. A torokorsza-
giak otthon megtanitjak a gyerekeket karacsajra. Csak a szil6i haz, meg a
szomszédok segitségével viszik tovabb a nyelvet, az énekeket, meséket,

152 A karacsajok kutatéi kozil az egyik legjelesebb professzor kényvében ez all (Tav-
kul 1993: 107).
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legendakat, tancok hagyomdnyat, zenét. A varosba bekerilék automati-
kusan attérnek a torokre. Meghivtak bennlinket egy karacsaj eljegyzésre,
majd este tiz utdn az ezt kdvet6 hagyomanyos utcabalra, ahol csak a hold
vilagitotta meg a szaz évvel ezel6ttrél atorokitett kaukazusi tancokat.

Bashdyiikbdl atvittek vendéglatdink az ot kilométerre fekvé Kirlikuyu
‘szennyezett kut’ nev( krimi tatar faluba. Itt mar allandé laké alig van, csak
hétvégeken jonnek ki a varosokbdl az itteni haztulajdonosok. Nincs atme-
nd forgalom, innét csak visszafelé lehet menni - késGbb aztan ez mind az
Osszes karacsaj falura jellemz6nek bizonyult.

Bashoylikbdl eredtiink a kozép-anatdliai karacsajok nyomadba, Eskise-
hirbe, onnét Yakapinarba mentiink. Yakapinarban mar eléggé leszéltak a
bashoyikieket, de nagyon j6 hagyomany6rzének a bolvadiniakat jeldlték
meg. Yakapinar régi neve Ertudrul, az Ankara - izmir f8utvonalrdl Sivrihi-
sarndl kell letérni, és egy Pessinos nev(i nagy gorog varos romjait elhagy-
va a zsakutca végén mar fel is tlinnek Yakapinar sziirke hazai. Rettenetes
a szarazsag, sehol egy forrds, minden novény kiégett. Csak az innét el-
szarmazottak jarnak ide. A helyi altalanos iskola titkdra elmesélte, hogy
a kornyezd torok falvakbodl buszokkal hozzak ide a gyerekeket. A kétszaz
gyerekbdl nyolc a helybéli. Sajat hitlikr6l azt tartjdk, hogy a karacsdjok
1790-ben lettek mohamedanok, addig zsiddk, keresztények, samanhitd-
ek, poganyok voltak. Ezt mar itt az iskolatitkdron kivil alig tudja valaki.
Csépléskor mind azt kidltozzak, hogy Gori, gori, ez a szélisten neve, s6t
van DZel Anasi'>® ‘szélanya’ is, ezenkivil tovabbi nyolc-tiz természeti istent
éltetnek még, pl. Suw Anasi, ‘a vizek, folydk, tavak istenndje’. Nagy fak
alatt van a szélisten szentélye a mai napig. A maganyos fak tisztelete is él
kozottiik, van az Un. dZaniz terek ‘magdnyos fa’ tisztelete, melynek jellem-
zGje, hogy kétszaz ember is elfér alatta.’™ A hagyomanyok kozil beszéltek
a toy ‘lakoma, lakodalom, mulatsag’-rél. Ugy 15-20 évvel ezel6ttig egy toy

153 Szokatlan, torokos format lathatunk, mert az Osszetett szavakat nem jeldli a kara-
csadj: dZilan kabuk ‘kigydbér’, kan gilgit ‘véralvadas’, huppegi bislag ‘tard’, ilikkim
bicen ‘szaraz f{i’, indir orun ‘aratds helyszine’, irishi burtik ‘osztalyrész, sors’ stb...

154 A maganyos fa tisztelete a bektasiknal is nagyon elterjedt hagyomany. Szamos
torok néprajzos foglalkozik a fak kultuszaval, melyrél tobbek kozt ir konyvében
Ocak (1983: 83, 88), valamint magam is b6vebben emlitést tettem a disszerta-
cidmban: ‘Torok népdalok és vallasi énekek’ Budapest, pp. 125-126. Gaziantep
kornyékérdl valo torok adatkozlénk szébeli kozlésébdl tudjuk, hogy Antep kor-
nyékén a harmincas években egy hatalmas maganyos fahoz jartak a kérnyezé
falvakbol es6t vardzsolni. Maga az esGvarazslas is kozép-azsiai hagyomany.
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két-hdrom hétig is eltartott. Régen az eskiivé el6tt a bolus Uy ‘segit6é haz’
szokasa is legaldbb egy hétig tartott. Mostanara egy napra rovidilt, ha
egyaltalan valaki megtartja még. Ez a v6legény elmélkedése az eskiivéje
elé6tt. llyenkor elzarkdzik egy csendes szobdba a ‘segité’ hazaban.

Videokazettankra a hagyomanyaikbdl is sokat felvettiink, dalaikbdl
is. Az anyag feldolgozasa folyamatban van. A kaukazusi atteleptl6k mara
mind kihaltak, élnek viszont a leszarmazottaik, akik még emlékeznek kau-
kazusi rokonaik, vagy falujuk nevére. Olyan karacsajjal is taldlkoztunk, aki
mar a rendszervaltozas utan felkereste nagyapja szil6falujat a Kaukazus-
ban, s még ottani rokonokkal is taldlkozott. Az attelepiléskor Yakapinar
(Ertugrul)-ban éltek a Dugut, Dzazlk, Ullu Karacay csoportok. Fontosnak
tartjak, hogy a csaladok egyitt maradjanak, igy tudjak egymast jobban se-
giteni. Errél szélnak kozmondasok is, persze mara ettdl fliggetlenil sokan
szétszoérodtak.

Yakapinarbdl Afyonkarahisarba mentiink egy balkdr kutatéhoz, aki
elirdnyitott benntlinket Bolvadinba. Itt a Gékge Yayla varosrész muhtdrja
‘a keriileti lakényilvantartd’ mondta el a telepiiléstorténetet. Nagyon jé
gyUjtések sziilettek mind a muhtdrndl a felsorakoztatott rokonsagtdl, mind
masnap a valaha messzi foldrél ismert Haci Yiisiipnél. Elutaztunk Doglat-
ba, majd Kilise falvaba, a bolvadiniek régi telepiilésére. A kutatout végén
egyltt mentlink el kedves karacsdj ismerdseinkkel Yazilikaydba, amely a
betelepiils régi karacsajok elsé lakhelye volt. Ide jottek a Kartcurt, Ugku-
lan, Hurzuk csaladok a legenda szerint.

Yazilikaydban tartjdk évente a karacsajok fesztivaljat junius utolsé hét-
végén, aki csak teheti, barhol lakjon is, eljon ide. Maga a hely egészen
rendkivili, Anatdliaban Kr. e. 2000-ben virdgzott a Hettita Birodalom,
melynek egyik legfébb aldozati helye volt itt. Emberdldozatokat is mutat-
tak be egy fennsik legmagasabb szikldjan. Yazilikaya egy hatalmas feliratos
k&szikla-fal. Hogy mi van rdirva, nem tudjuk, de nagyon impozans. Még
leginkdbb a belsé-azsiai phags-pha irdsra emlékeztet teljesen szabalyos
négyzeteket korbejard geometriai jelekbél késziilt a felirat.

A karacsdj-balkdr lexika egyes sajdtsagairdl
A torokorszagi torok nyelvhez képest a bevandorolt karacsajok székincsé-

ben nagy mennyiségl jovevényszd él a kaukazusi nyelvekbdl, elsGsorban
az irdni eredet(i oszétbdl. Abban is eltér a toroktél, hogy a karacsajban
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tobb a kdzépmongol és orosz jovevényszd, melyek mara tobb képzett alak
toveként élnek tovdbb, valamint szd6sszetételek tagjava valtak. Kipcsak
torok nyelv [évén eltéré a ragozasa.

Az aldbbiakban a gylijtott népkoltészeti szovegeink mellett a karacsaj
szotarban tett vizsgalddasaim eredményeibdl kozlok. Feltlng eltérést mu-
tat a torokhoz képest az alapszokészlet szavaiban a karacsaj szamnevek
egy része: kar. duvu : t6. bir ‘egy’, duva : iki ‘kett6’, dis : bes ‘Ot’, duvar-
dis : alt ‘hat’ as : sekiz ‘nyolc’, stb. A torok szamnevek mellett, azokkal
parhuzamosan haszndljak e jelzett szavakat is. Maga a szamnévrendszer

A torokok régi hitvilagara utalé szdmos sz6 él a torokorszagi karacsaj-
ban. Ezek kozul valdé az adiham ill. asham ‘sdman’-t, a hamma-hirsa ‘sa-
mdnnd, vardzsld’-t jelent, de nem talalkoztam vele még mas torok nyel-
vekben. A batéa ‘régi karacsaj samanszertartdson tancolé fiatal legény’,
kiilon szavuk van a szertartason tancold nékre is. A goybasci ‘a régi kara-
csdj samanszertartdson a nék tancat iranyitd né'.

Goylusan ‘égistenn&’, a gurtas ‘az arté tekintetekt6l a hazat megdvo
nagy ké, melyet kékre festenek, s az udvarban dllitanak fel’. A giippe ‘ta-
vaszi mez6gazdasagi innep’ hagyomanyat is éltetik Anatdlidban. Az 6to-
rok nyelvhez képest kozelebb allénak tlnik a karacsdj a téroknél, mert
régiesebb alakokat 6riz, mint pl. az OT-bél ismert yer orun ‘hely’**® Hend.
masodik tagja maradt meg a karacsajban ‘hely’ értelemben. Ugyanezt
a szot hasznalja a karacsdj ‘agy’ jelentésben is. Ennél érdekesebb, hogy
tovabbképzett alakokban is ismert a szé: orunduk ‘fekhely’, valamint az
ornal- és orunlan- ‘letelepedik’, illetve az ornat- ‘letelepit’ igei alakjai is
ismertek.

Az OT esik ‘threshold’ (Clauson 1972: 260) tovabb él majd minden t6-
rok nyelvben, és a csagatdjban talalkozunk ‘kapu’ jelentésével is. A Codex

155 Megemliti a karacsaj szamnevek oszét eredetét tanulmanyaban Pritsak (1959:
341).
156 Az 6torok alakok roviditése OT a tanulmanyomban. Az idézett OT adatot lasd

(Clauson 1972: 233).
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Cumanicusban is ezt jelenti. A karacsajban a kézépmongol eredetl bosaga
jovevényszo jelenti a kiiszobot, lasd az aldbbi példaban:

Bosagaga dZuwuk orun bolsa, Ha van a kiiszobhoz kozeli hely,
Asigib térge ozma. (Tavkul 2001: 87).  pNe nyomulj a legfébb helyre!

Ugyanakkor az esik is megvan a karacsdjban, méghozza két jelentésben:
a, ‘ajto, kapu’
Kizni kézii esikde. (Tavkul 2001: 164) ‘A lany szeme a kapun van.’

Ezt jelenti a kumikben is:

esik ‘door’, esig/esik auzda, esik auzya ‘in front of the door’ (Giir-
soy-Naskali 1991: 72, 78)

b, ‘kulvilag, kinn, kival’

Taza suwnu kisi esikge tékmeydi. (Tavkul 2001: 214) ‘Tiszta vizet nem
ontenek kifelé’

Uy islegen balta esikde kalir. (Tavkul 2001: 234) ‘A hazat faragd balta
kivil marad’

esikge Cik- ‘kimegy’

A kumikben is ugyanez a kett6sség figyelhetd meg: esikke bar- ‘to answer
the call of nature, to step outside’ (Girsoy-Naskali 1991: 78)

Az 0q elsé jelentése nem ‘nyil’ a karacsajban, mint a térék nyelvekben
altaldban, hanem itt ‘golyd, puskagolyd’, 1asd az egyik Bashdyiikben gyj-
tott adatunk: Toquz ok’ tiydi basina...’Kilenc golyo taldlta el a fejedet....
Els6sorban a sadak kbzépmongol jovevényszd hasznalatos ‘nyil’ értelem-
ben a karacsdjban.

Az OT asig ‘profit’ (Clauson 1972: 244) tovabbélése a karacsajban asuw
‘segitség, tamogatas’ és parja asuwsuz ‘haszontalan’ (Tavkul 2000: 91).

157 A karacsaj og ‘golyd’. A nyil neve a karacsajban sadak < kmo. sadag ‘nyiltartés
nyil’
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Honfoglalads el6tti torok jovevényszavaink kozil a legtdbb megtaldlha-
t6 a karacsajban, de nem ugy a torokben. Ezek kozil vald ‘ész’ szavunk,

melyet egy népdal kezdd sorabdl idézek:
Ariw sifatin ésimden ketmey, ‘Szép arcod nem megy ki az eszembdl....

A trakiai kutatdsunkrol

A legnyugatibb teriilet, Torokorszag eurdpai része Dél-kelet Trakia, Trakia a
Balkan dél-keleti csiicske. Nem a kozelsége miatt ragadta meg figyelmiin-
ket, sokkal inkdbb az itt él6 bektasi koz0sség énekes hagyomanyai miatt
tértem vissza hozzajuk tobb alkalommal. 1999 novemberében is volt egy
nagy erejl pusztitd féldrengés, ami egy nemzetkoézi turkoldgus kongresz-
szus utolsé délutdnjara esett, személy szerint minket is nagyon megrazott.

A trakiai bektdsik

Az itt él6 torokok tulnyomé tobbsége az Oszmdn Birodalom széthulldsa
utan a Balkanrdl szivargott le: Maceddniabdl, Bosznidbdl, Albaniabdl, Bul-
garidbol. Eszak felSl a hatdrmenti falvakba tébbnyire a bulgar-térok habo-
ra utan, otthonukat odahagyva menekiltek at. Hoztak magukkal az Anaté-
liabdl — elsGsorban az irani szafavida'®® kapcsolatok miatt — blntetésként
idetelepitett Gseik vallasat, szokasaikat dalaikat, mar amit még meg tud-
tak &rizni szajhagyomanyozassal.

Hazreti Ali, aki Mohamed veje volt, a bektdsik legfébb szentje. A sza-
favidak®*® vallasi rendjének haldézata a Kozel- és Kozép Keleten ériasi to-
megeket vonzott. Szdmos irdanyzat, tobbek kozt a Kizilbasoké kapcsolhatd
hozzajuk. Az oszman korban magyar teriletre is eljutottak a dervisrendek,
tobbek kozt Eviiya Celebi Utibeszdmoldibdl érteslilhetlink réluk. Nekiink,
magyaroknak a legizgalmasabb azon elemek tisztdzdsa lenne a bektdsikkal

158 A Szafavida dinasztia véres kez(i uralkoddja volt 1502-t6| Sah ismail (1487-1524),
akit Hatayi néven gyonyord himnuszai miatt tisztel a torok irodalomtorténet. A
Kizilbas rendet apja és nagyapja alapitotta.

159 Az irani sahok aranykorat jelentd kurd dinasztia (1501-1736), melynek alapitdja
. ismail igen véreskez(i uralkodd volt, egyszersmind csodalatos szent himnuszok
koltdje, aki a meghaoditott terlleteken a siia iszlamot tette kételezévé a szunnita
tobbségli lakossag szamara.
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kapcsolatban, melyek az iszlam felvétele el6ttrél 6rzédtek meg vallasuk-
ban, kulturajukban, melyek mindennapi életiikben is nyilvanvaléan he-
lyet kapnak. Ezért figyellink rajuk kitintetett érdekl6déssel Sipos Janossal
egyutt féként énekes hagyomanyaikra, nyelvhasznalatukra, vallasuk &sies
vonasaira. Ma ezekre keritek szét, egy-két torténeti vonas felvazoldsa utan
sajat gyUjtéslinkrél, egy-két megfigyelésrdl, az asure és newruz hagyoma-
nyardl fogok beszélni. A bektasik torténetére vonatkozo sokféle leiras léte-
zik, de forrasokkal kevés a bizonyithato.°

Az 1071-es malazgirti Utkdzetben a szeldzsuk torokok legy6zték a bizanci
csaszar seregeit és ezzel megnyilt az Ut elSttiik Kisazsidba. A tizenharmadik
szazadi mongol hdditas el6l menekil6é Ujabb és Ujabb menekiilthullamok
érték el a teriletet. A nomad tirkmenek (mindenféle kbzép-azsiai torokok)
legel6ket keresve jutottak el erre a vidékre. 1243-ban Hiilegii mongol sere-
gei mar Sivasnal gy6zedelmeskedtek, 1248 utan mongol uralom ala kerdlt
a terulet. A kis fuggetlen allamokra felosztott Anatélidban a torokok kozott
gazdasagi valsag, anarchia lett drrd. llyen hattér szolgdlt alapul a misztiku-
mot eszkoztaraba bevond, lelki békét kindld, rendet és értékeket felmutato
bektasizmus kialakuldsakor. Az oszman allam kialakitasaban, kiilonoskép-
pen pedig ennek katonai bazisa a janicsar hadsereg |étrehozasaban betél-
tott fontos szereplik miatt a torok torténelmet tanulmanyozok sorra felfi-
gyeltek a bektasikra. Kolostoraikban mindenkit szeretettel fogadtak, a ke-
resztényekkel, zsiddkkal, barmi mas valldssal szemben is tirelmesek voltak.

A 16. szdzadban a bektdsik rendjét Balim Szultan Ujraalkotta, norma-
rendszerét az Irdnymutatd kényv c. m(ivében leirta. A torténelem folyaman
a bektdsik sokszor szembefordultak az uralkoddval. Az egymdst valtogatd
uralkoddk sem egyforman viszonyultak hozzajuk. Példaul 1526 oktéberében
a magyarok elleni hadjaratabdél hazafelé tarté Il. Szulejman szultant rémiszt6
hir varta: birodalma keleti tartomanyaiban lazadas tort ki a bektasik veze-
tésével, de ezen kivil is a rend torténete sordn szamos mas lazadasuk volt
még, melyeket sorra elfojtottak. Tobbszor betiltottak a bektdsi rendet, pél-
daul a janicsdr hadsereg feloszlatdsa 1826 utan, a huszadik szazadban pedig
Atatirk az Osszes szerzetesrenddel egyltt 6ket is felszamolta.

160 A. Y. Ocak a torok kiadasu iszlam enciklopédiaban irt Anadolu c. szécikkében
azt irja, hogy alig tudni réluk barmi pontosat, mert sem a szeldzsukok, sem az
oszmanok nem igen jegyezték fel az adataikat. (...,Gerek Selcuklu ve Beylikler,
gerekse erken Osmanli devirlerine ait arsiv vesikalarinin yok denecek kadar az
olmasi ve vekayr’'namelerdeki kayitlarin kifayetsizligi, ihtida ile ilgili istatistiki bil-
giler elde etmeye engel olmaktadir” p. 115.)
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A bektdsi rend kialakuldsa

A rend nevét Haci Bektas Velir6l szerezte, aki a kbzép-azsiai Horaszanbdl
vandorolt be Anatdlidba az 1230-as évek végén. A 13. szazadi Baba llyas fel-
kelés egyik kulcsfigurdja lett, mert bar személyesen nem vett részt fegyve-
res harcban, ideoldgiaja népszerU tanai miatt tanitvanyok sereglettek koré.
Kozottilik tartjdk szamon Abdal Muszdt, Kayguszuz Abdalt, Otman Babdt és
sokan mdasokat. A nép egyszer( nyelvén, torokil versel6 Yunus Emre szdza-
tait hirdették az els6 bektasik, s rovid idén bellil igen nagy népszer(iségre
tettek szert.

A 16. szazadi nagy torok kolté Pir Sultan Abdal egyik versét éneklik
szertartasukon balkani torok szarmazasu isztambuli bektasik, illetve Haz-
reti Ali képével dekordlt dergahjukban a musulcai bektasik. Lendiletes
forgd mozgasuk a semah, melyet nem tancnak, kévetkezetesen imanak
tekintenek. Nem kapaszkodnak egymdsba, a forgas fokozatosan emeli
Gket egyre kozelebb istenhez. Az isztambuli és musul¢ai kbz6sség bagla-
ma kisérettel énekel. Ez a hosszu nyaku huros hangszer az asikok ‘a vandor
énekmonddk’ hagyomanyos hangszere.

1908-ban Berlinben jelent meg Jacob,'! 1937-ben jelent meg Lon-
donban John Kingsley Birge konyve a bektdsi dervisek rendjérél. Birge
Osszefoglalta mindazt, amit a torténeti, iszlam és mas forrasok lehetévé
tettek, de a konyv legf6bb érdeme, hogy személyes terepmunkakon, meg-
figyeléseken alapszik. Benne a szerzd mintegy az objektiv érdekl6dé, a
szimpatizal6 outsider alapdllasabdl szemléli, hogy az élet nagy kérdéseire
miként vdlaszolnak, a vildgegyetem misztikumat hogyan értelmezik a bek-
tasik. Milyen nagy a koltészet szerepe a bektdsik vildgdban, mely a szent
konyvek, a mindig felithet6 Biblia, vagy a Koran helyét veszi at. Szamukra
Utmutatast biztositanak a szent himnuszok (nefesek), melyekre eldljaroik
a babdk iranyitjak a figyelmiiket a szertartdsokon elhangzé szovegmagya-
razatokkal. Vajon érvényesek-e a huszonegyedik szazad elején Birge meg-
allapitdsai, melyekre a huszadik szazad elején hivta fel a figyelmet?

Az 1913-as els6 utjan tobb meglepetés érte: Torokorszdgot ortodox isz-
lam orszagnak (szunnitanak) tudta, de ehhez képest a pénteki szent napon
a dzsdmikban megismert imamok mds napokon a bektasi tekkékben forgo-
|6dtak. Ez manapsdg nehezen elképzelhets, mert a tobbségi vallas képvi-

161 Jacobnak ra egy évre egy masik kotete is megjelent a bektasizmusrol.
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sel6i kilonckoddnek, dnkényesen elkiloniléknek tekinti 6ket. Olykor még
most is rajuk tdmadnak, de ez nem jellemzd. A bektasik elsGsorban félrees6
kis falvakban élnek, kerilik a nyilvanossagot, mindenféle felt(inést. Ha va-
rosba keverednek is a szertartdsokra hazamennek. Falujukbdl, csak ezért,
hogy ne hidnyozzon a dzsami, felépitik, de nem jarnak oda. Ez a jelenség a
takiye, melyet 'rejt6zkddésnek, szinlelésnek’ nevezhetiink, jellemzéje a bek-
tasiknak. Ez segitett nekik atvészelni a legzavarosabb id6ket is.

Terepmunkadk bektdsik kézt

Atrakiai bektasik 1999 novemberében éppen Corluban tartottdk eldljardik
nagygyllését, ide kaptunk egy meghivast. Ez az ékori gorog teleplilés he-
lyén éplilt kisvaros Isztambul és Rodostd kozott féldton taldlhatéd Torokor-
szag eurdpai részében. A trakiai kozosség szempontjabdl kozponti fekvése
miatt mind a négy égtdj feldl j6l elérhetd, szép szdmban, kb. hatvan-hetve-
nen vehettek részt az eseményen. A nagygy(ilés vezérszénoka egy isztam-
buli professzor volt, aki parlamenti képvisel6ként is biztatta a résztvevéket
a vellink valé baratkozasra. Nem volt nagyon sikeres a bemutatkozasunk,
mert az évszdzadok alatt jol elsajatitott dvatossag arra intette a résztve-
vbket, hogy egyszer(ibb az életiik nélkilink. Voltak persze, akik minden
fenntartasukat félretették, s rendes évi nyité kiskdozosségi szertartasukra
el6ttink is kitartak kapujukat. Azéta keresztiil-kasul bejartuk tébbszor is a
falvaikat, szinte minden nagyobb tnneplikre kaptunk meghivét. Apré kis
telepilésekrdl hivnak fel bennilinket, hogy mikor megylink mar djra?

Az oszmanok dallamalapitdasdban ezek a testvérséget fogadd szoros
szervezetek (ahilik) a bektdsik lancai fontos szerepet toltottek be. A ke-
resztényektd| beszedett gyerekadét egyenesen hozzajuk iranyitottak. Ok
nevelték at az ifjakat, és irdnyitottdk egyenesen a janicsar hadseregbe. A
legkivaldbb janicsarokat nevelték, akik sajat csaladjukat is készséggel al-
doztdk fel a szent hdboruban. Becslések szerint 1826-ban (a janicsar had-
sereg feloszlatasakor, melyet a bektasi rend bezardsa kovetett,) a bektasik
becsilt szama mintegy hét és fél millié volt a Torék Birodalomban.

A bektasi egy torok szerzet: a torok vallas igazi hivéit a bektasik szerint itt
lehet megtalalni. Ok &rzik az 6si torok vallasok elemeit, a természet imadasa
(fakeé, sziklaké), az ég tisztelete (tengrizmus), s6t a sdmanhit szamos vona-
sa is itt follelhet6. A magyarok szempontjabdl ezért is tarthatnak kiemelt
érdeklédésre szamot! A térténelem folyaman, vandorldsaik soran megérin-
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tette 6ket a manicheizmus, a buddhizmus is, s ezek lenyomata is ott van a
mai bektdsizmusban. Nem is beszélve a sokféle hatasrdl, mely Anatélidban
érte Gket. A kereszténység, a zsidd vallds, a gordég neoplatonizmus mind,
mind hatott, s igy alakult ki ez az igazan sokféle vonast felmutatd szinkretista
iszldm-szemlélet, mely a kezdetekrél mostanaig torok nyelvl kovetkezete-
sen. Az iszIldm vallas nemzetek fol6ttisége, a hit dominancidja itt megakad,
az arab internacionalizmus ezen megbicsaklik. A torok kiskdzosségek (NGO)
virdgzasa, titokzatos szertartasokon éltette a nemzeti eszméket.

Ami ennél is fontosabb: a bektasizmus szerintiik nem is vallds, hanem
egy szemlélet és egy életmdd. Kotelez6 magatartasformai, szertartasai
vannak. A bektasi csaladok egyiitt mennek el a gyllekezetbe, ahol egy kis
gyermek vagy egy idGsebb né éppolyan fontos résztvevs, mint barki mas.
A kozOsségi életet igy tanuljdk meg, a szertartasok elGkészitésében min-
denki részt vesz valamilyen formaban és valamilyen mértékben. A bektasi
rend két aga koziil mind a cselebi, mind a babagdn megtalalhato Trakia
falvaiban. Ezek képviselGivel is, mind pedig az 6sszes bektasi vezetGjeként
megvalasztott dedebabaval volt alkalmunk taldlkozni. Ma mar 6 sem ko-
lostorban, hanem csaladja kérében él. Eredeti foglalkozasaval felhagyott,
csak a kozossége dolgaival foglalkozik, sokat elmélkedik, ir.

Asure és Newruz a trakiai bektdsikndl

2003 marciusaban is jartam bektasi kozosségekben Trakidban. Nem vé-
letlenszerlien toppantam be hozzdjuk, hanem egy ismerds bektasi k6zos-
ség eloljardja, a baba (H. Y.) felhivta a figyelmemet arra, hogy a gyaszho-
napban (ismert arabos nevén muharrem ayi) tobb szertartast tartanak,
amelyeken készithetnék felvételeket is. A bektasik ebben a hdénapban
Hiiseyin'®? gyaszat tartjak, az 6 kerbelai®® lemészarlasdra emlékeznek. A
gyasz idején nem vesznek magukhoz taplalékot, nem is isznak. Az 6 bojt-
juk éjszaka sem torik meg,®* ezért komolyan igénybeveszi a szervezetet,

162 Mohammed préféta ledanyanak és Hz. Alinak a gyermeke.

163 A mai Irak teriletén talalhato a siitak szent zarandokhelye. Kerbela varosaban
van Hz. Hiseyin sirja.

164 A mohamedanok ramazani bojtje napnyugtakor megszakad. Amikor felhangzik
a minaretbdl az esti ezan akkor fogyasztjak el az iftart, a bojti vacsorat. Napkel-
te el6tt is felkelti 6ket az utcakat betoltéen hangos toroksip és dob a felbérelt
davul-zurna hangja, mert még akkor is fogyaszthatnak valamit. Ennek a hajnali
étkezésnek a neve sahur.
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altalaban tiz napig tart.'®> A bojt végén Gnneplik az asure napjat.®® Bemu-
tatok egy siratééneket, melyet a néhai adatkézl6m Fatma Yildiz (67 éves)
Ahmetler falvdban az édesanyjatél tanult gyerekkordban. Az viszont a sa-
jat nagyapjatol tanulta még a bulgariai kornyezetben kislanyként. Ezt az
éneket minden évben eléneklik Hz. Hiiseyin emlékére. A verset az utolso
strofa szovegében szerepl6 Pir Sultan (Abdal) ismert 16. szazadi misztikus
torok koltének tulajdonitjak. A szovegben a helyi nyelvjaras egy-két jelleg-
zetességén kivill nyelvtorténeti alakok is megjelennek.

Matem aylarinda seyit gidenler

Atice fatime zohra onda seriban yas tutar
Onun yaninda birini tutana ak*®” yardim eder
ikisini tutanin &niine gider

Ug eyledi nur damina doldurdu
Hizir elleriyle aldi kaldirdi
Dordiini tutana anda pak oldu
Besini tutan ceme savk oldu

Altisin tutana yollar ayrilmaz
Yedisini tutana suval sorulmaz
Sekizini tutana azap buyrulmaz
Dokuzunu tutana ispap buyruldu

Onunda pak oldu donlar giyildi
Onbirini tutana kurban buyruldu
Onikisini tutan asin kaynadi

Asik olan asik boyle soyledi

MUm{in*®® olan canlar boyle dinledi
Pir Sultanim yureklerim giimledi
Aret evlerine bile yoladi

Cennet evlerine bile yolladi

165 Hz. Hiseyint a csaladjaval, rokonaival, bardtaival hetvenkettedmagaval egyitt az
ellensége tiz napon at megfosztotta az ivoviztél. Ennek emlékére tartanak az ale-
vik és bektdsik szigoru bojtot.

166 Az Ginnepek (asure, nevruz) bévebb ismertet&je torok nyelven megjelent (Yilmaz
1999: 27).
167 Tipikus trakiai nyelvjarasi vonds a h- hangok elhagyasa sz6kezd§ helyzetben Hak

‘isten (egyik kedvelt neve)’, vagy sz6kozi helyzetben is, Id. utolsé el6tti sorban
aret < ahret ‘tulvilag’.

168 Trakiai nyelvjarasi alak, helyesen miimin ‘hivé, aki hisz, mohamedan’.
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A gydszhonapban hési halalt haltakért

Hatice, Fatima, Zehra, Sehriban ott gyaszol

Mellette, aki végig gyaszolja az els6 napot, azt az isten megsegiti
Aki a masodikat, annak elébe megy.

Harmadikat megtartdnak a hazat fény tolti be,

Ot Hizir'® karjaiba vette, felemelte

A negyediket megtarto pillanat alatt megtisztult,*”°
Az 6todiket megtartod a kozosségnek lett a fénye,

A hatodikat megtarténak nem valnak el az Gtjai,*”*
A hetediket megtarttdl nem kérdeznek?”?

A nyolcat megtartdnak nem lesz tobb kinja,

A kilencet megtartdnak ruhat kildenek.

A tizedik napon megtisztultak, fel6ltozkodtek

A tizenegy napot megtartonak dldozati dllatot rendeltek,
A tizenkettedik napot megtartdnak megfé6tt az étele

A szerelmes dalos kolt6 igy mesélte.

Az igazhitd lelkek igy hallgattak

Pir Szultdn vagyok, igy dobogott a szivem
A tulvildgi otthonba kiildott el,

A mennyorszagi otthonba kiildott el.

Ez az idGszak Torokorszagban az asure ayi*’® is egyben, amikor orszag-
szerte asurét f6znek az asszonyok. Hagyomanyos elkészitési mdédja van en-
nek a levesnek. A hombdarokban ilyenkor fellelhetd, télr6l még megmaradt
gabonat (buza stb.), pillangdsokat (bab, nohut, stb.), csonthéjas magvakat
(mogyoro, did, mandula, pisztacia, stb.), szaritott (mazsola, flige, kajszi,
stb.) és tarolt gyimolcsot (alma) is tartalmazo étel rendkivil izletes és ka-

169 Hizir a legendds halhatatlan hdés, a sziirke lovas, aki megsegiti az arra érdemes ra-
szoruldkat, aki ott terem, ahol baj van. A Dede Korkut cim(i 15. szazadi hGseposz
legelsé torténetében a haldoklot is megmenti a haldltdl. Trakidban a tavaszko-
szOnt8 Hidrellez-szokasok népdalaiban is szerepel.

170 A gydszoldk bojtods napjaik alkalmaval nem is mosakodhattak.

171 A yollar ayrilmaz ‘nem valnak szét az utak’ egy kozosség esetében nagyon jo
helyzetre utald kifejezés. Mind egyfelé tartanak, nincsenek nézet-, vagy véle-
ménykulonbségek, 6sszhangban, harmdniaban élnek.

172 A végitéletkor mindenkit kérd6re vonnak, de nem azt, aki hét napot végigkoplalt,
aki egy héten &t gyaszolta a hitért hési halalt haltakat.
173 Ez a masik arab neve a gyaszhénapnak.
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[6riadUs. A buzat el6z6 nap diivekben lehantjak, kivalogatjak, megmossak
sok-sok |ér6l. EI6z6 nap készitik el6 a babot is, azt is vizben duzzasztjak egy
éjszakan at. Az asurét ismeréseim 2003-ban marcius 15-én hajnali 6tkor
kezdték el f6zni. Legtovabb a buzat kell forralni, attdl pépessé valik, attdl
slrd lesz az étel. A tobbi hozzavaldt csak sokkal kés6bb adagoljak a ka-
zanba, a cukrot pedig csak a legvégén, hogy le ne ragadjon. Ahol engem
vendéglil lattak, ott éppen tizenhat kild cukrot f6ztek bele, de ez nem el6-
irdsos, a kazan 'Ust’ mérete hatarozza meg a cukor mértékét.

Ugyanezen a napon birkat is aldoznak (kurban hagyomanya) halabol
azért, mert Hiiseyinnek nem irtottak ki a teljes csaladjat, egy jelen nem
|év6 gyermeke Zeyn-el Abidin megmenekilt. Amikor elkészll az asure, a
baba megaldja, imat énekelnek a jelenlévdk, és elkezdik széthordani a sze-
gényeknek, szomszédoknak, elesett 6regeknek, bortonben raboskoddk-
nak. Az ismer&seim kulon féztek egy Ust asurét az arvahaznak is.

A bektasi kozosség minden tagja (can) napok 6ta készil az esti szertar-
tasra (cem). A dergahba érkezGk hat dra tajban, sotétedés utan kezdenek
gyulekezni. Az elGre beflitott szertartas-terembe a baba megy be elGszor
a dervissel, aki meggyujtja a gyertydkat. Mindenki hangos Hii dost!, vagy
Ya Allah Ya Muhammed Ya Ali! felkidltassal 1ép be a szertartds szinhelyére
(dergah), mely biztonsagi okokbdl az alagsorba épiilt, de lattunk mar tetd-
térben kialakitott dergahot is.

Az asure szertartas imaval kezd6dik, melynek szép énekelt részei is
vannak. Ezek egy része felelget6s: a baba énekli a bevezet6 részt, mely
szovegében valtozik, a szertartds résztvevdi folytatjak egy allando stréfa-
val. Az imat koveti a muhabbet, mely kotetlen beszélgetés. llyenkor a baba
maga szokott erkdlcsi tanitdsokat korbedlel6 tanulsagos torténeteket me-
sélni, amire a résztvevék élénken reagalnak. Természetesen az asure lin-
nepi torténetek mind Hiiseyint idézik. Ezutan kovetkezik harom nefes,'’*
amelyet a baba, illetve a dervisek (rang szerint) kezdenek énekelni. Ezutan
megaldja a dem-et is, mely tipikusan egy-egy korty dnizspdlinka (de lehet
Gdit6 ital is), melyet minden résztvevének felkindlnak ugyanabbdl a po-
harbdl. A kovetkez6 részben a bektasik elfogyasztjak a vacsorat, mely igen
kalériadus, roppant sokfogasos.

174 A nefes ‘vallasi ének’, a bektasik és alevik (tobbségében kozos) himnusza.
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A szolgdlattevd nék-férfiak mind tudjak a dolgukat. Az étel el6készité-
se pont ugyanolyan gonddal toérténik, mint a felszolgalas, vagy a dergah-
ban az asztalok szempillantas alatti megteritése, netdn a maradékok le-
takaritdsa. Ezutan emelkedett hangulatban forgasra emelkedik a baba és
felesége (anabaci), jelezvén, hogy a befejez6 rész kovetkezik. A gyasziin-
nepen természetesen ez a rész elmaradt, helyette sok csodaszép mersiye
‘gyaszének’, valamint mas bektasi ének hangzott el. Ugy éjfél utan két ora-
ig tartott a szertartds, akkor mindenki utnak indult hazafelé. A dergahot
rendben és tisztdn hagytuk ott.

Hasonlé szertartasra hivtak meg még harom trakiai faluba Kizilcikderé-
be és Devletliagacba, valamint Ahmetlerbe. Ezek a falvak karnyujtasnyira
fekszenek a bulgar hatartél. A huszadik szazad elején a bulgar térok habo-
ra végén telepedtek at a vesztesekként (ildozott térokok, az ismerGseim
nagyszilei generacidja. Nem volt sok idejiik a késziil6désre, egyetlen éj-
szaka allt rendelkezéslikre, hogy az allataikat athajtsak, szekérre felmal-
hazott cokmodkjaikat atvigyék az Ujonnan meghuzott hataron. Soha nem
mentek vissza odahagyott falujukba, a rokonsagot sem keresték. Féltek a
bulgarok erGszakoskoddasatdl, lemondtak a hatrahagyott ingd és ingatlan
vagyonukrél. Akik mar Torokorszagban szilettek, azok sem kivanjak latni
felmendik ifjusaga helyszinét. Elfogadjak a sors rendelésének, belenyug-
szanak a veszteségbe.

A kovetkezd Unnep a Nevruz volt, amelynek a szertartasain részt ve-
hettem. A szertartdsra tobben elhoztdk cénk defteriiket,'”> amelybe be-
leirtak a szertartdsénekek szovegét. Ezek a flizetkék, régi hataridénaplok,
iskolai irkak, noteszek, kinek mi kerl a keze ligyébe. Gondosan elrendez-
ve, diszit6sorokkal, vagy macskakapardssal, kozpontozas nélkiili akomba-
kommal — ki-ki tudasa szerint, mer§ jészandékbdl irjak le az 6sszegydijtott
dalokat, melyeknek az lild6zés idején igen fontos megdrz6 szerepe is volt.
A kilencvenes évekt6l meg-megjelentetnek egy-egy hazilag sokszorositott
példanyt, s6t mar egy-egy konyvet is, melyekben szerepelnek e szent him-
nuszok, lényegében kotta nélkiil.

A tavasz kezdetét, vagy még inkdbb Hz. Ali sziiletésnapjat kdszonté
vidadm szertartdst abban az évben bedrnyékolta Irak lebombdazasanak a
réme. Par évvel ezel6tt még nagyon féltek a bektdsik a szunnita tobbséget

175 A c6nk 2. ['lantos kolt6k sajat, vagy masok versei lejegyzésre szolgald bérkotéses
flizet’] (TS p. 413).
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védé fegyveres allami szervektdl, de mara elmdlt a régebbi veszély-tudat,
a baba szerint nem kell mar rajtalitést6l tartaniuk. A résztvevék, jelen
esetben nyolcvanketten, mind bulgériai 6sokrél beszéltek. Az Oszman Bi-
rodalom széthulldsa utan a Balkdanon tobbfelé éltek bektasi kozosségek,
melyek mara aktivan csak Albaniaban maradtak meg.'’® Az albaniai bek-
tasik kutatdsa szerencsésen alakult, Németorszaghdl egy Kressing nevd
kutatd gydjtott naluk a kilencvenes évek folyaman, illetve torokok is jartak
kitartéan Ankardbdl. Eredményképpen meg is jelent az albaniai levéltari
anyag katalégusa 6nallé kotetben, melyet tobb tanulmany is kovetett a
HBV Arastirma dergisiben.

A bulgariai kozosségek az ezernyolcszazas évek végétél szivarogtak
dél felé. Az ismer6&seim nagyszilei még bulgdr alattvaloként sziilettek, de
a ma élG 6sszes generacid mar itteni torok. Felfigyeltem egy-két elejtett
régi torzs-jel6l6 ragadvanynévre, tobbek kozt a vendéglatom H. Y. baba
csaladjat Sari-nak ismeri minden 6reg. Ez a név viszont megegyezik a ku-
nok egyik csoportjanak a nevével.'’” Ez a kutatoutam tiz napig tartott, ez
id6 alatt 6t szertartason voltam. A négy helyszinen mintegy kétszaz vallasi
éneket és népdalt, ezen kivll szamos imat, magyarazatot vettem fel. Az
adatkozl6k tizenharom falubdl valdk voltak, kozottiik maceddniai és bul-
gariai szliletés( is akadt. Az anyag archivalasa, katalogizaldsa, feldolgozasa
folyamatban van.

Végezetill Ujra semahok kovetkeznek, melyekre a tavaszkdszonté Nev-
ruz Gnnep legvégén kerilt sor emelkedett hangulatban. A semahok so-
rat mindig a baba kezdi a feleségével, azutan sorban az id6sebb dervisek,
majd a fiatalabbak. A semahok végén minden esetben a fiatalabb csékolja
meg az idGsebb kezét nemre vald tekintet nélkul.

Nyelviikrél

A bektasik nyelv- és sz6hasznalata igen valtozatos. A hétkdznapi beszélge-
tésiik jellegzetesen nyelvjarasi nyelvet mutat, de ha a szertartasénekekre
kerdl sor, a torok nyelvtoérténet elevenedik meg. Németh Gyula a pesti

176 Err6l Ankardban a nemzetkozi Iszldm kongresszuson résztvevé albdniai bektasi
baba szamolt be 2000 &szén.

177 A kérdést részletesebben targyalta Mandoky K. I. (1993: 17) poszthumusz tanul-
manya.
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torok tanszék professzora 1956 szeptemberében akadémiai kikiildetésben
Albaniaban jart. Az itteni térok nyelvjardsokat akarta felgy(Gjteni, de még
torokil beszél6t is alig talalt. Nagy nehezen bukkant ra a Tiranatdl dél-ke-
letre fekvd Elbasan bektasi kolostordnak eldljardjara, aki beszélt térokdl.
Ugyanazt a nyelvjdrast beszélték itt is, mint a nyugat-balkaninak nevezett
torok nyelvjards, melyet a trakiai bektasiknal is rogzitettlink.

A trakiai bektasik énekes hagyomanyairdl kényvet irtunk Sipos Janos-
sal kbzosen, a cime The Psalms and Folksongs of a Mystic Turkish Order.*’®

178 Az azdéta megjelent kotet mar el is fogyott, de konyvtarakban még rataldlni, illet-
ve az academia.edu oldalon online is olvashatd.
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Terepmunkaimrol'”®

A turkologusok egy része végez terepmunkat, mas része ritkan, vagy sosem.
Utdbbiak inkdbb szivesen dolgoznak levéltarakban, archivumokban, konyv-
tarakban. Szegeden az egyetemi éveim alatt megbizott tanarom Rona-Tas
Andras azzal, hogy a nemrég elhunyt Németh Gyula Szegedre keriilt hagya-
téka feldolgozasaban részt vegyek. Az egyetem utani elsé munkahelyem az
Akadémiai Levéltar, majd a Keleti Gy(ijtemény bd terét adta az ilyen jellegl
munkdaknak (Scheiber hagyaték, Kunos hagyaték). Nem is rangsorolnam
egyik tevékenységet a masik elé, vagy mogé, de mostanra megallapitottam,
hogy a terepmunka sokoldalibb, sokrétiibb, olykor veszélyesebb tevékeny-
ség.'® Nagyon valtozatos, teli van varatlan fordulatokkal, de természetesen
ezek nem értékmérdk. Az viszont sosem volt kérdéses, hogy a férjem Sipos
Janos kutatasaibdl szarmazo szévegekhez mindig hozzafértem, s forditva is
igaz, hogy barhova indultam terepmunkara, a lelkemre kototte, minimum
200 dalt kell hazahoznom minden gydjtéutrol.

Sajat gyl(jtéseink feltétlen és legnagyobb értéke az, hogy mindegyik
hiteles, adatolva van, ellenérizhetd. Hazi archivumunkban ott sorakoznak
a felvételek magnetofonszalagon, videokazettan, fényképeken. Lehetdleg
mindent digitalizalva is 6rziink. Magunk sosem tudjuk majd mindet feldol-
gozni, de hasznalhato, hozzaférhet6 masok szamara is. Igyeksziink részle-
tes katalégusokat irni a felvett anyagrél. El sem tudom képzelni, hogy W.
Radloff a tizenkilencedik szazad mdsodik felében szibériai gy(ijtése soran
az akkori viszonyokkal hogyan tudott megbirkdzni! Milyen lehetett a koz-
lekedés, a fizikai kordlmények stb. stb.? Mégis, micsoda anyagot gydijtot-
tek 6ssze, micsoda szdétdrat tudtak nem egészen mellékesen szerkeszteni
a szovegek alapjan! Vagy egy masik terepmunka hozadéka: ha Kunos nem
gyUjtott volna ada-kalei népdalokat, talan fogalmunk sem lenne az ottani
nyelvjardsrél. Meglennénk persze ezek nélkil is valahogy, de biztosan sze-
gényebbek lennénk.

179 Megjelent: Keletkutatds, 2012 tavasz, pp. 103-114.

180 ,K. Donner (O. Donner fia) — sok mas kutatéhoz hasonléan — nem birta elviselni a
gy(jtéut nehézségeit, megbetegedett és id6 el6tt meghalt.” (Bereczki 1996: 12).
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Kozlekedési nehézségekkel még a huszadik szazad végén nekiink is
meg-meggyllt a bajunk. Elég, ha csak a két mongdliai gyljtésemre gon-
dolok, példaul a nalayhira'® 1997-ben. Két fiatalember Selenge és Somfai
David®® is elkisért, am alighogy elhagytuk Ulanbatort, az autébusz defek-
tet kapott karnyujtasnyira a vilag végétdl, és sem elére, sem hatra nem
lehetett tovabbmenni. Orakkal kés6bb jott arra egy masik busz, az vitte
vissza az utasokat a mongol févarosba.

Altaldnos észrevételek

A legkorabbi torok népdalszovegeket Kasyari Compendiumaban talaljuk.
Négysoros versek, melyeket Kasyari kozép-dzsiai vandorldsai sordn gydj-
tott. Tudunk korai kinai verselési formakrdl is, Doerfer (1996: 74) meg-
emliti, hogy a Tang dinasztia idején a négysorosakat tekintették szabalyos
versnek, aaba rimeléssel. Ez a forma a legelterjedtebb mind a térék, mind
a magyar népdalokban. Torokorszagi gydjtéutjaim koziil a karacsaj gyUj-
tésrél*® mar részletesen beszamoltam®®* jollehet, azéta Ujabb karacsaj
gyljtéutakon jartam, de a készilé tanulmanykotetben® részletesebben
munkak kapcsan Kakuk Tanarné tébbszor is a lelkemre kototte, hogy soha
el ne hagyjam a gy(ijtés helyszinét, mig az 6sszes szoveg le nincs irva, de
lehet, hogy ez esetben még most is ott lennék az adatkozlGknél. Az Gtlet
mégis megszivlelendd, mert valéban nehéz, nem is lehet mindig pontosan
leirni a rogzitett beszélgetéseket, plane az énekelt szovegeket hetekkel,
netdn évekkel kés6bb. El6fordul, hogy az adatkozl6 kulonds nyelvjaras-
ban beszél, van, hogy ismeretlen kifejezések 6zonét arasztja a hallgatéra.
Olyan is van, hogy foga sincs, van viszont hattérzaj, esetleg a rabizott ap-

181 Rovid ismertetdjét Id. a publikacidk kozt (Csaki 2001).
182 Mindketten az ELTE Bels&-Azsiai Tanszék hallgatéi voltak akkoriban.

183 A karacsaj szotarak megjelenése utan kezdtem behatdbban foglalkozni a karacsaj
szdkészlettel. Egyik hozadéka a kortefa-cikkem (Csaki 2002), késébb a mongol
jovevényszavakrdl is irtam (Csaki 2004, 2005),

184 A karacsdj beszamoldt (Csaki 2001) az Orientalista Napon tartottam az MTA Tor-
ténettudomanyi Intézetében.

185 Sipos Janos és Ufuk Tavkul kozosen irt a karacsdj népzenérdl egy kézikonyvet,

melyben nekem is helyet kapott egy tanulmanyom.
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résag'®® bombol, netan a tarsa'® probal alkalmatlankodni jelezvén, hogy
nincs inyére a felvétel.

A gylijt6 sosem veszitheti el a tiirelmét, egy-egy értékes adat remé-
nyében fel kell fliggesztenie mindenféle megszokott elvarasat. Arrél nem
is beszélve, hogy a gy(jté mindig kér. S ugyan melyikiink fakadna dalra
pusztdn csak azért, mert egy messzirdl frissen érkezett, mondjuk, kilfoldi
személy elébe tesz egy mikrofont?

Az adatkozl6k természetesen kéretik magukat, kindlgatjak a hivatlan
endéget”, tedztatjdk a torok vildgban rendesen, de ugyanezt tapasz-
taltam a mongdliai Nalayhban él6 kazakok kozt is. Inni kell négy-6t, vagy
még inkdbb nyolc-tiz teat, érdkon at tart az ismerkedés, mig ki nem de-
ril, hogy az ember tényleg nem rossz szandékkal, tényleg tudomanyos
elkotelezettségbdl ,,nyomul”. Eltokélten minden helyzetben a gydijtés si-
kerére kell gondolni, hiszen ez a cél, ezért vagyunk ott. Olyan anyagokat
kell 6sszegyUjteni, amelyek ma még rogzitheték, de holnap mar nem lesz,
aki emlékszik rajuk. Az a cél, hogy a hagyomanyrdl, ez esetben az énekes
szokdsokrol minél tobb konkrét adatunk legyen, mert egyik magyarazata
lehet, hogy a masikban rejlik. A gy(jtott szovegekben, mint mds, akar epi-
kus folklér szovegekben a hagyomanyokra utald nyelvi elemek, fordulatok
vannak, netan olyan események, melyekrdl egy kivilalléd mit sem tudhat,
mig a helyieknek fontos, éltetett emléke. A magyar Gstorténet kutatdsa
szempontjabdl Ujabb és Ujabb adatok el6bukkandsat varjuk e ritkan kuta-
tott terlletrdl is. Van-e olyan, amelyik el6fordul a mi hagyomdnyainkban?
Mindig az a legnagyobb 6rom, ha olyanra bukkanunk, amely hasonldsagot
mutat a sajatjainkkal, amely 6sszekot benniinket.!8

A szovegekbdl értestilhetiink a kozosség értékrendjérdl, melyet a gy(ij-
t6 akaratlanul is mindig szembedllit a sajatjaval, s rdcsodalkozik a kilénb-
ségekre. Feltétleniil j6 lehet&ség arra, hogy mélyebb bepillantdst nyerjink

186 Konyaban gydjtottiink egy igen gazdag repertoarral megéldott karacsaj adatkoz-
I6t6l (S. T.), aki éppen felugyelte kisérdog unokajat.

187 Egy trakiai faluban talaltunk ra E. Ekin énekes asszonyra, akit hosszu élete soran a
legkulonfélébb énekes alkalmakra szoktak felbérelni. A férje hosszasan becsmé-
relte hihetetlen munkavégzd képességéért, majd testi zajokkal probélta meghiu-
sitani a felvételt.

188 Nagy eredményeket mutat fel Bartha (2002, 2006, 2007, 2010) és Kovacs (2003,
2005), — mindketten a debreceni néprajzos iskola jeles képviselGi — tébb tanul-
manya, melyeket terepmunkak alapjan hasonld céllal készitett.
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a lényegre. Az egyes kozosségek bliszkék arra, amit a felmengikt6l 6ro-
koltek, s még fel tudnak mutatni a vilagnak. Nagyszer(i érzés az egyiitt
éneklés abban a falusi kozosségben, melynek tagjai a rendkiviil nehéz me-
z6gazdasdgi munkdak utdn bizonyos szertartdsokra felveszik az innepl6t és
emelkedett Iélekkel kdzelednek Istenhez. Van, aki nem tud énekelni, de
olyan is van, hogy valakinek nem illik. Bartdk is leirta az 1936-os gy(jtésé-
ben,*® hogy milyen szomoru volt a helyi szabalyok miatt. A ngi énekekre
utalok, melyekbdl nem sikertilt gy(Gjtenie.

Nem énekelnek, nem énekelhetnek flinek-fanak csak lgy a torok nék.
Ennél szemérmesebbek is, valamint a rangidds jelenlévé férfi amugy sem
nagyon engedné. Sok-sok ilyen élménylink van, altaldban azzal haritanak
el benniinket, hogy ,,nem tud az semmit sem”, vagy pedig ,nem emlékszik
mar semmire sem”. Ezeket a valaszokat a helylikon kell tudni kezelni, ettél

még sikerlilhet egy j6 gydjtés, csak ki kell varni a sorat.

2000-ben egy izmiri kongresszus utan elirdnyitott az Izmiri Radid nép-
zenekutatdja egy kornyékbeli faluba. Ott azzal fogadtak, hogy hiaba fa-
radtam, az egész faluban senki sem tud semmit, pontosabban egy valaki
nagyon sok régi éneket ismer, de 6 most éppen elutazott... Aztadn mégis
sikerlilt egy par jo, régi zeybek éneket felvennem szép el6adasmaddban.
Nehéz leirni a gyaszolok kozott felvett siratd énekek sulyos érzelmi terhét.
A gy(jt6, mondjuk én, ugyanugy hatasa ald keril, mint a tébbi hallgatd,
vellik sirok, bankddom, kesergek még évekkel késébb is az archivum ren-
dezése soran.

A trakiai kutatds

A trakiai kutatas elé kivankozik a ddtum: 1999. november 11. Ekkor ért
véget Isztanbulban egy nemzetkozi turkolégus kongresszus, melyen Sipos
Janossal ketten vettiink részt Magyarorszagrol. Az Askeri Miizesi csoda-
szép helyszint biztositott a tobbnapos eseménynek. Az utolsé el6addsokra
mdar be sem Ultem, mert még szovegeket egyeztettem a folyosdn Ender

189 ,Itis a pity that | could not get any women singers (except the old woman from
Ankara and the little girl form Hoylk), in spite of all my efforts, because of the
still prevalent religious superstitions of the Mohammedans. This is a serious han-
dicap in collecting Turkish folk songs.... If this situation does not change, then
half of the Turkish population will be artificially excluded from making any cont-
ribution to folk music collections!” (Barték 1976: XVII-XVIII).
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Arat adanai professzorral. Korabbi felvételeim problémas szévegrészeit
volt szives athallgatni velem, amikor oériasi foldrengés razta meg Diizcét.
Az el6adotermekbdl rémilten futottak ki az emberek, mindenki azonnal
tudta, hogy mirél van sz6. Nem igy mi magyarok! Nehezen fogtuk fel a
helyzetet, mi sohasem éltlink at még ilyet. A tobb szaz kilométerre 1évé
epicentrumban minden romhalmazza véltozott. Nehéz dilemma el6tt all-
tunk, induljunk-e azonnal haza, vagy mégis részt vegylink a trakiai bektasi
el6ljardk éves kongresszusan, ahova nem vart helyrél kaptunk meghivast.

Madsnap koran reggel mar robogott veliink Corluba a helykozi busz. O.
B. dervis fogadott benntinket, s vitt el a taladlkozéra, ahol az utérengések
miatt egész nap lengtek a csillarok. Aznap volt a lanya esklvdje, igy vele
csak masnaptdl kezd6dhetett a gyijtés. Olyan adatkozI6 6 is, akivel minél
tobb id6t érdemes eltdlteni, mert mind anyai, mind apai agon tdbb bek-
tasi eloljaréval buszkélkedhet.'*® Ismeri 6 maga is a hagyomanyaikat, sok
cénk defter®ébsl nem is tudta, melyiket nyitogassa. Egymas utan hang-
zottak fel a szebbnél szebb nefesek és semahok, mindegyiket béséges ma-
gyarazat kovette. Megvilagitotta az elhangzott szovegekben benne rejlé
atvitt értelmet, az eseményeket, a példabeszéd értékl erkolcsi tanitast,
netan az abszolut alapfogalmakat.

Ekkor még nem is sejthettem, hogy mibe is botlottam, hogy milyen
mély sotét lyukba tornaztam bele magam.®? Arra végképp nem gondol-
hattam, hogy majd a tiz évvel kés6bb megjelend tanulmanykotetiinket
hosszan tartd kutatdsok, kiilonleges konzultacidk irodalmarokkal, nyel-
vészekkel, folkloristakkal, torténészekkel, kiilonb6z6 iszlam konferencidk
résztvevdivel, interjuk az eldljarékkal, hosszabb-rovidebb egyittlétek a
szekta tagjaival stb. stb. kell, hogy megel6zzék. Sokat segitett az is, hogy
az ankarai Gazi Universitesi Haci Bektas Veli Arastirma Merkezi tudoma-
nyos folydiratdban szerkeszt6bizottsdgi tag lettem, ezért szamos cikknek
a biralatat végeztem el, melyek szintén a legkllonfélébb aspektusokbdl

190 Tobb ilyen adatkozlre taldltunk gydijtéatjainkon, akiknek a felmendi Ggyszolvan
kivétel nélkal a Balkanrdl telepliltek vissza a kozeli, vagy tavolabbi multban.

191 Kézzel irott szoveggyljtemény, melyet kilonds elrendezésben altaldban egy
vastagabb flzetbe irnak.

192 A bektasi kutatas kapcsan tobb cikket irtam, el6adast tartottam a K&rosi Csoma
Tarsasagban, a Magyar Azeri Barati Tarsasagban. Révfllopre 2006 majusdban
Pdcs E. hivott meg az Angyalok, démonok, ldték és szentek cimii konferenciara.
El6adasom cime: Angyalok és szentek a trakiai bektasikndl volt.
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gyarapitottak a bektasikra vonatkozé ismereteimet. Osszeszedtiik a lehet-
séges szakirodalmat, kijegyzeteltik, ami szintén éridsi eredmény, ha meg-
gondoljuk, hogy Magyarorszdgon nem arulnak torék nyelvld konyveket.
Mind ezek nélkiil elképzelhetetlen lett volna a misztikus iszlam szovegek
magyarra forditdsa, azoknak a terepen gylijtott szovegeknek, amelyekben
a szavak titkos értelme hordozza az igazi mondandot.'*?

Amulatba ejt, hogy egy-egy nyelvjardsban beszél8 irastudatlan ember
milyen sok, a szajhagyomdanyozasbdl reda maradt kbzéptorok nyelvi szove-
get tud. 2002 december 5-én egy szertartason B. baba az eldljaré eléne-
kelte pl. Yunus Emre egyik versének valtozatat, vagy 1999 novemberében
az egyik kozosség énekelte el Pir Sultan Abdal versét, melyeket Doerfer
(1996: 224, 229) is kozol és elemez. Ezek az énekesek szinte mind anal-
fabétak voltak ugyan, de a k6z6sség Grzi a szovegemlékeket.

Estére O. B. a szlleit is behozatta a falujukbdl, mas rokonokat is meg-
hivott,’** mind egyltt vacsoraztunk naluk, majd a vendégekkel egyitt feli-
dézték a muhabbet?® |ényegi részeit, valamint mas, népi hagyomanyokat,
ezekrdl is készithettlink felvételeket. A kovetkez6é napon a Havsahoz tarto-
z6 Musulgdba vartak benniinket. Az ottani el6ljaré a dede személyesen hi-
vott meg minket egy szertartasra. Musulca egy tipikus bektasi falu, ahon-
nét nem vezet tovabb orszagut. Havsabdl kétszer megy ki doImus a faluba,
kétszer jon vissza is. Aki eljut oda, csak visszafelé indulhat, nincs mas lehe-
t6ség. llyen helyeket vélasztanak maguknak a legszivesebben a bektasik,
akik tartézkodnak a kozéleti jelenléttél, semmi hajlanddsdgot nem mutat-
nak a vitdra, meggyG6zni sem akarnak senkit.'*® Védekezésrél sz6 sem lehet
az esetiikben. Gondoljon, vagy mondjon réluk barmit a kdzbeszéd, nem
vitatkoznak, nem fenyeget6znek sajtéperekkel sem. Nem igazan érdekli

193 Ismételten kifejezem halamat Mithat Durmugsnak, akivel Kirsehirben volt szeren-
csém megismerkedni egy Ahilik konferencidn. Mithat Bey végezte el a kivalasz-
tott szovegeink lektoralasat, a tanulmanykotetiink ismertetését.

194 Az eseményrél fényképet kozoltiink, éppen tiszteletét fejezi ki harom férfi a ba-
banak (Sipos-Csaki 2009: 63).

195 A sz06 'szép beszélgetés’t jelent, de a szertartasnak azt a részét értik alatta,
amikor az el6ljaré elmondja nevel§ célzatui gondolatait egy-egy szent himnusz
kapcsan. Olyan is van, hogy az egész szertartasra utalnak ezzel a széval.

196 Alapszabaly a bektasiknal, hogy ,eline, beline, diline sahip”, vagyis hogy jol vigyaz
ki-ki a nyelvére, nem lopkod Ossze-vissza és egyaltalan erkolcsos életet él. Aki
vétséget kovet el, azt sem citdljak birdsag elé, sajat kozossége megvetése sujtja.
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Gket ez az dtmeneti helyszinnek tekintett vildag a sok megkérdGjelezhetd
értékével, kett6s mércéjével, hajmereszté kovetkezetlenségeivel. Mit is
szamit ez a par évtized, mig itt tartézkodunk, az 6rokkévalésaghoz képest?
Ok ugy tartjak, hogy a lelkiink halhatatlan, s minden halal utan Gj alakot
olt. Nem alakoskodnak, nem akarnak senkit meggydzni. Barki csak a sajat
meggy6z6désébdl és csak felndtt kordban csatlakozhat a rendhez, lehet6-
leg a hazastdrsdval egyiitt teljes egyetértésben.

Musulcdban alig engedte meg az el6ljaré M. C., hogy az édesanyja,
nagynénje, menye,’ vagy mas ng, pl. az érkezésiink hirére bekukkantd
szomszédasszony is énekeljen nekink.’®® Inkdbb csak este a szertarta-
son®® és masnap tudtunk hosszabb felvételeket késziteni. Emlékezetes a
Dort kurt 'Négy farkas’ gyonyorl legendaja, melyet fiatal koraban bulgariai
apo6satdl tanult az adatkozlénk. Kilavuzluban R. Engin vart benniinket, aki
sok évvel ezel6tt a feleségével egyiitt csatlakozott a bektasikhoz. O maga
Trakia minden falvat végigjarta, ismeri mindnek a torténetét, amolyan
amatdr torténész, aki tudja, melyik faluban milyen szekta tagjai laknak,
melyiknek mik a jellemzGi. Az évek soran tobbszor taldlkoztunk konfe-
rencian, szertartason R. Beyjel. A terepmunkak legfébb hozadéka az els6
kézbdl vald informaciok 6zéne, melyeket j6 esetben fel lehet haszndlni
tanulmanyokban. Természetesen nem csak a konkrét kutatasi téma, ha-
nem szamos mas is elGkeril egy-egy gydjtés soran. Az énekek nyelve min-
dig archaizald, legyen sz6 akar népdalrdl akar szertartasénekrdl. A vallasi
énekek és szertartasok kapcsan elmesélték, hogy ki hogyan jutott annak
ismeretébe, ki volt a kdzvetits, a mester, kit mi vezetett az elhatarozasra,
hogy felnétt fejjel, sajat akaratdbdl ralépjen erre az Gtra. Ki melyik rendrél
mit tud, melyiknek mik a sajatossagai, melyiknek milyen a szertartasa, hol
vannak szent helyeik, hol nyugszanak a szentjeik? A renden belil hogyan
all fel a hierarchia, hogyan vélasztanak vezet6t maguknak? Milyen felada-
ta van az egyes tisztségvisel6knek?

Bektasi kozosségek vezetGivel (H. Y., A. H. E., O. B., M. C., B. B.) in-
terjukat készitettliink sajat élettorténetiikrél, a betelepulésikrdl, torténel-
mikrél. Az identitdstudatukrél is vannak felvételeink. Kérdeztiink a rend

197 Fényképe beviélasztasra kerlilt a kotetlinkbe (Sipos—Csdaki 2009: 45).

198 Azt is felvettiik, ahogyan megprobalja beldttatni veliik, hogy semmire sem emlé-
keznek mar.
199 A musulgai szertartas zakirjai is szerepelnek a konyviinkben (Sipos—Csaki 2009: 53).
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korai torténetérdl, a fontosabb korszakokrél, a Babar |azadasrdl, a bekta-
sik legf6ébb szentjeirél (Hz. Ali, Hz. Hasan, Hz. Hiiseyn). Beszélgettlink a
bektasik csoportjairdl, az eltéré szokdsu trakiai rendekrdl (Amuca, Giilseni,
Bedreddini stb.), az Ahilik 1ényegérél. Vannak felvételeink arrél is, hogy 6k
hogyan definidljak magukat a tobbségi iszldmhoz képest. Mit tartanak fon-
tosnak az alapfogalmaikrdl: szolgdlat, 4 kapu — 40 szint, |élekvandorlas, a
bojt, a muhabbet, az dldozati allat stb. Természetesen beszélgettiink napi
(erkolcsi, gazdasagi, tarsadalmi, mas) problémaikrdl is. Mi mindent 6ro-
kitettek at a felmendék? A betelepiilésik részleteirél is szdmos beszélge-
téstink kerilt felvételre, a szajhagyomanyozott térténelem mindannyiunk
sajat, megélt torténelme, melyben a szubjektiv elemek dominalnak. Még
a vitaik is emlékezetesek, amikor zart kérben beszélgetve, a fiatalabbak
prébalnak modernebb eszkozoket bevezetni. Aztan szé esett kilonféle
népszokadsokrdl, mint a tevejaték, az es6varazslas, a Newruz és a Hidrellez
hagyomanyok. Megemlékeztek a gyapjukészitésrdl, a kulag (olajban silt
langos) készitésrél,*® a szomszédok megvendégelésérdl, a szinek szimbo-
likajardl. Hiedelmeik kozil sz6 esett a sdmanisztikus vonasokrol®®?, viz- és
fa kultuszrdl, a soéval?®* kapcsolatos hagyomanyokrol. Beszélgettiink régi
viseleteikrél, legendaikrdl, az asure-készitésrél, de életfordulékhoz (szi-
letés-eskiiv6-halal) kapcsolddd eseményekhez kot6d6 hagyomdanyokrol
stb. stb. mind-mind gazdagitott benniinket. Nagy 6romet okoz minden Uj
fogalom, lexikai egység, példaul a szétdramba is belekerilhettek olyan sza-
vak, melyek valds adatkozl6k magyardzatainak készonhet6k. Mégis a leg-
nagyobb jarulékos nyereség a szeretet, mely nehéz helyzeteken segitett at
életem ilyen-olyan szakaszaban. Rengeteg jegyzetet is készitettem, s még
olyankor is, amikor mar fejlett technikai eszkdzok segitették a munkat,
nehogy véletlendl elveszitsek barmi fontos, megvilagité magyarazatot. A
kutatott téma mindig keretet szab, amugy sem engedi meg az akdrmerre
valé elkalandozast, de ha az ember nem azért megy terepre, hogy bizonyi-
tékot leljen egy hipotézisre, akkor van esélye az 6romteli munkdra. Kell§
nyitottsaggal alltunk hozza a bektasikhoz, s |dm mennyi anyag gy(ilt Osz-

200 A Kanos (1906: 112) gy(ijtotte ada-kalei manikban topnak nevezik ezt a fajta silt
tésztat, melynek elkészitésével és kindlgatasaval kapcsolatos szokast Hidrellezkor
vettem fel Kilavuzluban F. T-tél.

201 Visszatér§ vitatéma a bektasiknal a samanos hagyomanyok megléte (Csaki
2007).
202 A soval kapcsolatos hagyomanyaikrol megjelent cikkem (Csaki 2001b) alapjaul a

bektasik legfébb eldljardjaval, a dedebabdval folytatott beszélgetésem szolgilt.
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sze t6lik! A folkldrszovegek a leggyakrabban archaikusak, a nyelvjarasok
kilénben is tobb nyelvtorténeti adatot 6riznek, mint a kdznyelv, vagy az
irodalmi nyelv. Nem csalatkozik a gyUjt6, ha az adatkozlSk személyes kap-
csolatait, csalddjat, iskoldit (ha van) mind végig kérdezgeti, mert ezekben
sokszor benne rejlik a magyarazat is egy-egy nem vart adathoz.

Trakidban az alabbi helyszineken, jellemz&en picike falvakban: Cor-
lu, Musulca, Karacakilavuz, Kasikel, Tekirdag, Kilavuzlu, Yenibedir, Dev-
letliagag, Cesmekolu, Kirklareli, Lileburgaz, Kofcaz, Tatlipinar, Karincak,
Ahmetler, Topgular, Enez gydjtottem, térképen megtaldlhatdk a kutatdst
Osszefoglalé kotetlinkben (Sipos—Csaki 2009: 661). Nyelvészeti megfigye-
I[éseim mind nyelvjarasiak, mind nyelvtorténetiek (Sipos—-Csaki 2009: 359),
ezekr6l részletesebben irtam a disszertaciomban.?®® A magyarban Horger
torvényként is ismert kétnyiltszotagos tendencia el6kerilt Trakidban is, de
tan ez a legkevésbé meglepd, hiszen énekelt szovegekben a szdtagszam
megvaltoztatasanak a lehetGsége a variansoknal sziikséges is lehet. A val-
lasi énekek szbvegei ugyanugy hagyomdanyozdodnak, ugyanazon kozossé-
gek altal, mint a népdalszévegek, ezért egymas mellett él6 valtozatokat?*
is rogzithettlnk.

A népdalszévegek vdltozatai

Szajhagyomanyozddas soran mind a dallam, mind a szoveg valtozhat, a
valtozatok Ujabb és Ujabb kornyezetbe dgyazddnak, netan mas dallammal
is megbrzédnek. Az ismétlés elég gyakori jelenség, errél Zieme és Sudar
is irt mar kordbban. Az ismétlés erdsiti az énekesek biztonsagérzetét, az
Ujonnan jottek konnyebben megjegyzik, szamos el6nye van. Sugallja azt
is, hogy azonos szotagszammal egy-egy kifejezés, szdlas, szd0sszetétel
meg is valtoztathatd, az ismétlés soran egy-egy szinonimaval szinesitheté.
LUk (2003: 116) a magyar regosénekrdl irt tanulmanyaban utal arra, hogy
ez ismert jelenség az obi-ugoroknal és az olasz népdalokban is el6fordul.
Van, hogy az ismételt sorokat egy kicsit megritmizaljak, 6sszerazzak, mert
mashova keriilnek az elvédlasztasok a szinonima cserék miatt. Ez érdeke-
sebbé teszi a népdalt, ébren tartja az érdeklédést. Tapasztalatbdl tudjuk,

203 Csaki E.: Torok népdalok és vallasi énekek. [kiadatlan doktori disszertacié] Buda-
pest. 2000. pp. 81-85.

204 Ilyen szovegvaltozatokat szedtem csokorba a Talat Tekin sziiletésnapjara megje-
lené emlékkonyvben (Csaki 2009: 123-134).
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hogy szamos olyan kiadvany jelent mar meg, melynek cime mondjuk , T6-
rok népzene”, anélkil, hogy benne akar csak egyetlen egy kottat is kdzdlne
a szerz6. Erre vald tekintettel nem hagyhatom ki, hogy legaldbb mutatva-
nyokat ne kozoljek torok népdalszévegekbdl.

Harom szbveggyljtemény vizsgalata soran a kdvetkezG6 észrevételeket
tettem:

A, Tobbféle szovegkiadds tanulsaga, hogy helytdl és datumtdl fligget-
lenlil ugyanaz a sor megjelenhet

1. elsé sorként, s folytatédhat akarhogyan,

(Sipos—Csaki 2009: 427) (V/1A-153)

Meseli daglar, meseli, Meseli daglar, meseli
Dibinde halilar doseli. Dibinde halilar doseli.

Kl oldum ben bu derde duseli Kul oldum ben bu aska duseli
Al beni esmer glizeli, Al beni esmeri®® gizeli,
Yarimle kol kola gezelim. /yarim ol esmeri guizeli.

Tolgyes hegyek, tolgyesek,

Alattuk kiteritett sz6nyegek.

Elhamvadtam, midta bajba?®® / szerelembe estem
Vigyél el fekete szépség,

Hadd sétéljak kedvesemmel kart karba 6ltve / Legyél a kedvesem fekete szépség.

(A forditasba illesztett d6lt vonalvel6tt az elsé valtozat, utana a maso-
dik forditdsa szerepel.)

205 A sz6 helyesen esmer, de rajta van egy plusz szétag, mely jelentést nem hordoz,
hanem csak ritmizal.

206 A’baj’ éppenséggel itt azt jelenti, hogy 'szerelem’. Sokszor szerepel a két sz6 szi-
nonimaként térok dalszovegekben utalvan arra, hogy nem egy konnyed kis tGgyet
értenek alatta.
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(Sipos—Csaki 2009: 575) (1/4A-77)

iste gidiylorum cesmi siyahim iste gediyorum2® cesmi siyahim
Oniimiizde daglar kiralansa da, Evimizden daglar siralansa da, siralansa da
kiralansa da

Sermeyem?®” derdimdir, servetim ahim Sermayem derdimdir, servetim ahim
Karardikga bahtim karalandi ya. Karardikga bahtim hey hey karalansa da.

Lam elmegyek fekete szem{m
Még ha eléttiink hegyek szuirkéllenek is / a hazunk elétt hegyek sorakoznak is,
T6kém a bajom, vagyonom a jajom,

Nekem bealkonyul, be is s6tétedett / hej, hej, ha be is s6tétedik.

(Sipos—Csdki 2009: 392) (Kinos 1906: 66)

Kirmizi gulin dali var Kirmizi guliin hari var
Her giin aglasam yeri var Bugin benim efkarim var
Kirmizi gullin gicegi Her glin aglasam yeri var

Piros rozsanak aga van/tovise van
Minden nap jogosan sirhatnék/Ma nekem jé szandékom van
V6ros rézsa viraga/Minden nap joggal sirhatnék

(Sipos—Csaki 2009: 429) (Ktnos 1906: 30)
Evlerinin ond bagh, Evlerimin uni pelin,
Ben isterim burda kirmali yagli, Ver babam elin 6pejim,

A hazak eleje kertes / ,,Hdzam el6tt keser(i i
Finom kukoricas lepényt ennék / Atydm, kezed hadd csékolom”

A sermaye standard szénak nyelvjarasi alakvaltozata Trakidban.

A git- ige get- valtozata csak nyelvjarasi kiilonbség, az utébbi archaizal.
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2. Azonos szotagszammal hasonlé stréfa kezdés:

(Kinos 1906: 68) ADA 1.1 (S2/A-62
Mezerimi kizlar kazsin dar olsun, Mezarimi derin esin, dar olsun
Etrafcigim lale zimbul bag olsun Eterafi?® mor simbilli bag olsun

,Siromat a lanyok dssak, sz(ik legyen, / Siromat mélyre assatok, sz(k legyen

Koériltem tulipant jaczint kert legyen” / Korilotte lila jacintos kert legyen

11/3A-353 (Sipos — Csaki 2009: 577)
Ala gozlu nazli dilber Ala gozlu glzel pirim
Halimden haberin var mi? Derdime dermana geldim

Mézszin szem(i kényes kedves / Barna szem{ szép szentem

Tudod-e, hogy mi van velem? / Bajomra gyogyirért jottem

Az els6 oszlopban 1évé két sor egy Karacaoglannak tulajdonitott dalkez-
det, mig a masodik egy sivasi imam nefes éneke elején hangzott el. Mas
ritmusu sorban is megjelenik ez a fordulat, No 294 (Sipos — Csaki 2009:
524), igaz ott nem strofakezdéként:

Ela gozll pirim gel himmet eyle J6jj barna szem( szentem, te segits

A sorkezdések, csakugy, mint a rimképletek, kiilon-kilon tanulmanyt ér-
demelnek. Itt most csak a ritmusra utalhattam egy villanas erejéig.

Ahogyan a Kunos gy(ijtotte ada-kalei népdalok kozott is taldlni aktualisat,
helyi jelleg(t, illetve 6rok altaldnosat, ugyanugy a trakiaiak kozott is ilye-
nek vannak. Ez utébbiak a természeti képpel kezd6d6k, melyek hangulata
a szerelmes szivébe markol. A rézsan busan dalolé csalogany szaz évvel
Kunos utan is el6fordul (még magyar kolt6knél?X is) csakigy, mint a hirt
vivé darumadar és a szokkend szarvas. Terveim szerint hamarosan a kara-
csdj-balkdr dalszovegeinket is bevonhatjuk az 6sszehasonlitdsba.

209 Toltelékszotagra volt itt (etraf) is szlikség a vers ritmusa kedvéért.

210 A régi magyar irodalomban tobbek kozt Esterhazy Pal: A filemile éneke kompi-
lalt verse szdl a kordban népszer(i madarénekek hangjan.
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Kordbbi terepmunkdim:

1986 Mongodlia — akadémiai csere, mongol népdalgy(ijtés

1987-1993 torok népdalgydijtés Anatdlia kiilonbo6z6 vidékein (Denizli,
Antalya falvaiban)

1997 Nalayh, Mongdlia: kazak népdalgydjtés

1999 bektasi kutatas Trakidban, népdal és vallasi énekek gydj-
tése

2000 Armutlu és Gllbahce, Nyugat Anatolia: torok népdalgyjtés

2001 Ozdere: |atogatds a bektasik legfébb eldljarojanal, vallasi

énekek, népdal gydjtése

2001 karacsaj gy(ijtés Konya — Eskisehir — Afyon kdrnyékén
2001 Ankara kornyéki karacsdjoknal gy(ijtéuton
2002 Kumikoknél Ahikdyben, karacsajoknal Yaglipinarban, Alevi

kozosségben Ankardban

2002 Bektasi kozosségeknél szertartasokat gydjtottem
2003 Asure és Newruz Unnepi szertartdsok gy(jtésén Trakidban
2003 Bektasi fesztivalon Topgular-ban
2006 Bartok-nyomdban gy(jt6uton Kelet-Anatolidban; bara-
koknal
2010 Osmaniye: népdalgyjtés
2011 gy(jtés Ankarai alevi kozosségekben
2011 Turkestan: kazak n&i énekek
2012 Eskisehir: karacsaj szovegellenérzés, alevi cem
2013 Antalya kornyéki aleviknél
146
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A kacsalabon forgé var és lakdja a boszorkany,
mas néven vasorru baba

A kérdést a magyar Gstorténet szempontjabdl jarom korbe. A magyarsag
els6 6nallé megjelenése a sztyeppén Kr. e. 1000 és 500 kozott lehetett,
s ett6l kezdve lovas nomad népként a vandorlasok kordban torokos kor-
nyezetben mozgott egészen a honfoglaldsig. Azt nem tudjuk, hogy melyik
akkori torok nép milyen hatast gyakorolt pontosan a magyarsagra, de az
erGteljes torok hatds nem tlnt el nyomtalanul, vannak, akik egyenesen
kétnyelv(iségrél beszélnek a Kdarpat-medencébe betelepil6k kapcsan.
Mindenesetre tudjuk, hogy a honfoglalé eleink torokos szervezetben, to-
rokos kulturdval, torokos szokasokkal és hiedelmekkel jelentek meg. Ha
még torokil is beszéltek volna, azon senki sem csodalkozhatna. De nem
igy tortént! A nyelviink finnugor eredet(i, bar sok torok jovevényszét vet-
tlnk at, s tovabbi torok hatds is érte nyelviink minden rétegét, mégis pl.
a létartas szavai: Idszinneveink, |dszerszamnevek, fegyvernevek stb. alap-
nyelviek, ugor nyelvrokonainkndl érdemes utdnuk nézni. A nyelvrokona-
inktol ugy haromezer éve végleg elszakadtunk, azdta viszont torokos kor-
nyezetben éltlink a honfoglalasig, s még joval azutdn is érte sokféle torok
hatas a nyelviinket.

Barczi Géza a magyar nyelvtorténet 6smagyar korszakdnak masodik
felét ezért is nevezte torok kornak. A magyar nyelv honfoglalas el6tti t6-
rok jovevényszavainak a vizsgalatdba magam is bekapcsolddtam. A meg-
lepSen sok korai torok jovevényszé atvétele mellett kevesen foglalkoztak
a morfoldgiai és nyelvhasznalati hatdssal, mely arealis is lehetett. Utolso
nagy 6sszefoglaldjaban Ligeti (1986: 53) tobb konvergens torok — magyar
hangtani fejl6désrél is beszélt, (pl. a szovégi gutturalisok valtozdsa). Alak-
tani téren Bereczki Gabor mondott tobb Gjat volgai finnugor nyelveket ért
torok hatas vizsgdlata kapcsan.

A torokségi szinkron 6sszehasonlité zenekutatasbél, Sipos J. azeri, ka-
zak, torok, karacsdj, kirgiz siraté-kutatasaibdl Iényeges tudast nyertiink. A
legjelentGsebbek a régi népzenei rétegekben a torok, karacsaj, kirgiz— ma-
gyar siratd parhuzamok. Minél tébb ilyen pontot illesztiink egymas mellé,
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annal erételjesebben rajzolddik ki a torok hatds képe. Melyek még azok,
ahol szintén torok hatassal kell szamolnunk? PIl. a torokos mdveltség, a
viselet, a torzsi szervezet tobbek kozott, de a népmeséinkben, a nyelvhasz-
nalatunkban is szamos nyoma van a térokos hatdsnak.

A XIll. szdzadban (egy elveszett XI. szazadira tdmaszkodva) Kézai Simon
krénikdja tartalmazza eredetlegendankat a Csodaszarvas-mondat. Mén-
rét els6szulottjei Hunor és Magor egy vadaszat alkalmaval vett Gld6z6be
egy felbukkand kiralyi vadat és kovette egészen a meotiszi mocsarakig. Itt
elegend6 flvet, fat, sok szarnyast, halat és vadat taldltak, le is telepedtek,
az alanok fejedelmének két lanyaval hatalmas nemzetséggé szaporodtak.
Azt biztosan megtudhatjuk ebbdl a legendabdl, hogy a vandorlasok soran
a Meotisz a magyarsag latokoérében volt. Ismeriink csodaszarvas-himnuszt
a Kaukazusban éIG6 és torok nyelvl balkaroknal is, illetve kaukazusi cso-
daszarvas vadaszatrol sz6lé éneket a Nart?'! eposzbdl. A nartok legendas
hése a vitéz Oriizmek, akinek felesége a nap és hold naszabdl sziiletett
Satanay, vajakos asszony lett (Kovacs 2005: 21).

Torék hatds a kaukdzusi 6shazdaban

A vandorldsok soran a magyarsag nagy valdszinliséggel a Kaukdazustdl
északra, a Kuban folyé vidékén élt az 6tddik szazadban. Ez az a terilet
nagyjabdl, ahol a térténeti orosz forrasok jo ezer évvel késébb 1650-ben
el6szor emlitik meg a karacsdjokat, s ahonnét id6vel a karacsdjok felvan-
doroltak a nagyobb biztonsagot nyujté kaukazusi magaslatokra. Kétségki-
vil ezen a terileten vehettik 4t honfoglalas el6tti torok jovevényszavaink
egy csoportjat (kérte, alma, did, som, sz616, bor, csiger, sepré 'bor alja’,
aszok "hordotartd’, sziir —ige (pl. bort). A kazarok szovetségében az 6 nyel-
vikbdl, vagy még inkdbb az el6deikébdl is vehettlink at torok jovevény-
szokat, s kétségkiviil az onogur, valamint mds kipcsak torokok nyelvébdl.

Hiedelemvilagunknak szamos eleme, mint pl. az Gsvallas papjaira uta-
|6 orvos, biivés, bdjos (blibdjos) (Pais 1975: 17), tovabba a bdj, bocsdnik,
bocsdt, boszorkdny, bélcs, bu, bucsu, bd, biin, csék, egyhdz, érdem, gydsz,
gyonik, ige, igéz, kép, koporso, érék, terem, tor(?), lil, iinnep, gydsz (Ligeti
1986: 271) ide kapcsolhatd. A kaukazusi térokok kozil azért emelem ki
a karacsajokat, mert az utdbbi évtizedben két igen fontos karacsdj szo-

211 A karacsajok szerint a nartok az 6sszes kaukazusi nép Gsapai voltak.
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tar is megjelent, s ilyen hosszu ideig nem allt a kutaték rendelkezésére.
Ezek, valamint a karacsdj folkldr (a k6zmondasok, népdalszévegek és epo-
szok) tanulményozasa nagyban segitette mai el6adasomat. (Erdemes len-
ne ugyanilyen behatdan tanulmdanyozni még a két masik kaukazusi torok
csoport, a nogajok és kumikok nyelvét és hagyomanyait is.) Valészin(leg
tobb kdzos szavunk van a karacsajokkal, melyek egyébként mas mai torok
nyelvekbdl nem dokumentdlhatdak: agar (: eger), kéré (: kavra), kéris (:
kiirti¢), csoka (: ¢avka), orso (: urguk), kép (: kep), som (: cum) (Tavkul 1993:
22-23), a koldok (: kindik).

Hires nyari legeldjiket Muhinak hivjak. Kiilonleges tarsadalmi oszta-
lyaikat a mai napig 6rzik, harmas rétegz6désikrdl: herceg — szabad koznép
— rabszolga tanulmanyok szdmolnak be. A csalddoknak tamgai?*? vannak,
melyeket minden karacsdj ismer. Hires karacsaj csaladnév tobbek kozt a
Bacso, vagy a Kipke. Ez utdbbiak olyan csaladnevek, melyek pl. magukat
kun szdrmazasunak tudo hallgatdink esetében is eléfordultak.

A kértefa kultusz

A szent fak, erd6k, kovek, maganak a szentegyhaznak a neve is, fogalma
is torok nalunk. Néhany évvel ezel6tt beszéltem a kortefa-kultuszrol, mely
tekinthetd a kaukazusi torokség hatdsanak. A nagy magaslaton maganyo-
san allo 6reg/szent kortefak alatt, ill. korul végzett samanszertartasrél van
szd. Erre kilon szét hasznalnak a Kaukdzusban él6 karacsdjok, ez a sz6 a
Rawbazi'Balkarfoldon a sdmanhitlieknél szentnek tekintett kortefa’ (Tav-
kul 2020: 293).

Egy tanulmanyban olvashaté egy olyan ima is, melyet a karacsajok
szoktak hatalmas, maganyos fenyé alatt elmondani (Tavkul 1993: 241):

212 A tamaga(n) 'pecsét, bélyeg’ mongol szébdl, melyet billognak is hasznaltak az
Alfoldon.
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Sen tarkaymagan®® terekse Soha ki nem szaradé fa vagy

Kégergenley, sargalmagan terekse Soha el nem séarguld érokzold
Senden kesingca uzun émur tileybiz Olyan hosszu életet adj, mint a tiéd
Uzun Euppa®* tiley kelgenbiz Segitségért?? jottiink hozzad
Adamlarini ongdurgan terek Embereket boldogité fa
Kesin kimge da stiydiirgen terek Mindenkivel megszerettetted magad
Adamlaga bolushan terek Embereket segité fa
Altin apirakla kimildaydila toppengde Koronddon mozdulatlan aranylevelek
Coppa?s etedile seni tégeregingde®'s Lakomat tartunk korilotted.

213 Hidnyzik a sz6 az 6torokbdl. A kozéptdrokben eléfordul targa- ‘rashodit’sja, rasse-

ivat’sja’ (AChagB149), PdC 197, tarkal ‘dagitma (kalabalig1), (ordunun) ¢ézllmesi,
gevsemesi’ (Barutcu - Ozénder 1996: 46). A mai térék nyelvek koziil a karacsaj-
ban él: tarkay- ‘suyun azalmasi, sularin kuruyup cekilmesi; azal-, eksil-, tiiken-, bit-"
(Tavkul 2000: 379), a balkarban targay- ‘abnehmen, fallen’ (Préhle 1914/15: 257),
nogajban targan- ‘sich zerstreuen, razdavat'sja’ (Halén 1991: 165), Kyrgyz tarka-
‘razojtis’, rassejat’sja’ (Judahin 1965:707), - (kklp), < mo. targa- ‘to scatter, spread,
be dispersed’ (Lessing 1960: 782), TMEN | 127. Mongol jovevényszdnak latszik.

214 Semelyik karacsaj szétarban nem fordul el ez az adat, de Tavkul a Cuppa szét ‘se-
gitség’-nek forditotta. TeniSev szotdrdban a kovetkezd alakban talalhaté: —Cuppa
parn. k uppa- (Tenisev 1989: 738) ~ ‘poceluj’ (TeniSev 1989: 684).

215 Tulajdonnévként a szé6 Coppa ‘ziraatgiligin tanris’ [a foldmvelés istenndje], mig
tovabbképzett kdzszoként Coppayir ‘karagay mitolojisinde diinyanin bulundugu
orta alem’ [a karacsaj mitoldgidban a kozépsé szint, ahol a vilag is taldlhatd]
(Tavkul 2000: 178) — 6sszefliggésik nem vilagos. Van még dZoppu adatunk is a
karacsaj nyelvbdl ‘1. topluluk, grup [tarsadalom, csoport]; 2. salkim [flrt]’ (Tav-
kul 2000: 157). Ez utébbi fénevet az igei elem etedile utétaggal forditotta Tavkul
‘lakomat csap’-nak.

216 A karacsaj togerek ‘yuvarlak; cevre, etraf’ (Tavkul 2000: 405), t‘6gerék ‘rund,
Runde, Kugel’ (KréP), tégerek, togérek ‘Umkreis’ (BIk), tégerek ‘krug, kruzok’
(Kklp), Kumuk dégerek ‘kruglyj, krug, polnyj’ (Bammatova 1969: 127), Nogay
d6ygolék ‘rund’ (Halén 1991: 150). Kozép-torok tégerik ‘degre olan sey, degir-
mi, teker’ (Atalay 1945: 262) < mo. tégerig, téglirig (Lessing 1960: 832). A sz6
kozép-mongol (13. szdzad utdni) jovevényszo a karacsdjban. Sokaig 6torok jove-
vényszénak tekintették a magyarban (a tiikor hattere sejlett fel), de Ligeti (1986:
319) ravildgitott a kérdéssel kapcsolatban felmerilé problémakra.

217 Uzun cuppa — a kifejezést Tavkul szotaraban torokre ‘bol yardim’ [sok segit-
ség]-ként adja meg (Tavkul 1993: 241). Mas torok szétarakbol nem keriilt el6 ez az
adat. Erdemes megallapitani, hogy van viszont a karacsajban masik sz ‘segitség,
segités’ értelemben: bolus mely mar az 6torokbdl ismert (Clauson 1972: 345). Van
igei el6forduldsa is a kozép-térokben bolus- ‘yardimlas-’ [kolcsondsen segiteni egy-
masnak] (Toparli — Cogenli - Yanik 2000: 95), bolus- +Dat. ‘to help’ (ARabg686). Az
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Ennek emlékét 6rzi szamos régi helyneviink. A jol dokumentalt sz6 a ma-
gyar nyelvben torok jovevény a honfoglalas el6tti korbdl: kértvély ‘korte’.
TA 1055 kurtuel fa < *kertfeli < *kertmeli < *kertmelig < *kertmelik | A ko-
zép-tdrok nyelvtorténeti korbdl vald adat kertme ‘korte” el6forduldsat Iatjuk.

A sz6 torok hatterét mar Munkacsi felvetette, majd Gombocz és Vam-
béry (1914) is foglalkozott vele. Gombocz is, Barczi is a foldm(velés ter-
minoldgidjaba tartozénak tekinti. Ligeti felhivta a figyelmet arra, hogy a
sz0 a térokben is jovevény, s van megmagyarazni valé mind a térok, mind
a magyar oldalon (Ligeti 1986: 291). A magyar szo legelsé el6forduldsat a
Tihanyi Alapitélevélbdl kurtuel fa alakban tudjuk kimutatni 1055-bél. Ez az
igen korai adat megengedi annak feltételezését, hogy esetleg a magyarok
is szertartast tartottak alatta ugyanugy, mint a kudtnal, melyet Gombocz
(1908: 69) még szintén torok jovevényszonak tekintett, bar Ligeti (1986:
85) mar elvetette ennek a lehetdségét.?®

A kértvélyes sz6 jelentését a régi magyar szovegekben igy latjuk: ‘Gar-
ten mit Birnbaum’ (Berrar—Karoly 1984: 431). Ugyanitt megtalalni a sz6-
t6 el6fordulasanak valtozatait is: ‘korte’ keruel, kirtwe, kortuel, kewrtnel,
korthwely, vad kortoueli, stb.

A kérte(fa) magyar népdalszovegekben, régi hely?'*- és csaladnevek-

oguz torok nyelvekbél mostandra egy masik szo kiszoritotta. Ezen kivil a kipcsak
nyelvekben ismert a kbmek ‘pomos¢’ (kum) is hasonld jelentésben.

218 Nem vilagos a magyar kérte szd etimoldgidja, részletesebben foglalkozott vele
Ligeti (1986: 291). Lehetséges, hogy két kilonbozE alakban vettiik at: a, kért-
ve és b, kértvély. Ugy gondoljuk, hogy a torok kertme dtvétele eredményezett
egy magyar kértve sz6t. Az —m- > -b- egy korai 6magyar véltozas, mely obi-ugor
nyelvrokonainktdl vald elvaldsunk utan zajlott. Az obi-ugorokndl ez a hangvalto-
zas nem ment végbe (Hajdu 1966). A magyar nyelvtdl idegen a hangzdhalmozas,
ezért az —rtv- > —rt-, de a —v- eredeti meglétére a toldalékolt szavaink hosszu
magénhangzdkkal bizonyitjak: kértén, kérténk, kértérdl stb.

219 Gyorffy Gyorgy az Arpad-kori helyneveink eléforduldsat feldolgozta monografi-
djaban, ebbdl tudjuk, hogy az egész Karpat-medencében ismert volt mind
6ndllo szoként, mind pedig Osszetételekben. Baranyavarmegyébdl valo a
Kértvélyes helynév 1093-bdl (Gyorffy 1963: 332), van Kortvélyes sziget el6for-
duldsa Biharvarmegyében 1313-ban (Gyorffy 1963: 655), Kortvélyestelek hely-
név volt Komaromvarmegyében 1321-ben (Gyorffy 1987: 434), Kértvély(es)telke
Kakallévarmegyében 1301-ben (Gyorffy 1987: 555), Kértvély(es) Mosonvarme-
gyében 1208-ban (Gyorffy 1998: 155), Kértvélyestelek Nogradvarmegyében
1327-ben (Gyorffy 1998: 262), és Kértvélyes Nyitravarmegyében 1257-ben
(Gyorffy 1998: 415).
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ben?® egyarant megtaldlhatd, szdmos alakja ismert: kértve, kértvély, kért-
vény, illetve kértvefa, kértévefa, kortélyfa, kértvélyfa, kértesliget. Nem
egyszerlen csak egy gyimolcsfa elnevezése lehetett a kortefa, hanem egy
olyan faé, mely helymeghatarozo is volt, Id. régi magyar helyneveink kozil
tobbnek eleme a sz6, s a Karpat medence széltében-hosszaban elterjedt.
Gyorffynek az Arpad-kori helyneveinkrdl irt munkajabdl ezeket 6ssze is
szedtem. Ugyanebben a munkajaban Gyorffy annak a véleményének adott
hangot, hogy ezek 6nalld, a magyarsag altal adott helynevek??!. Ezekhez egy
Ujabb adatcsoporttal szolgalt Csanki Dezs6 helynévtara, mely korai helyne-
veinket tartalmazza Matyas kordig. Ebben bukkantam rd az 1322-es Reg-
kurthwyly [régi vagy Oregkortvély], illetve az 1295/1403-as yurkekurtuveli
[jurkeklrtvély] és 1330-as chakankurtuele adatokra. A Regkértvély adat Pais
(1975: 136) szerint 'varazskortvély’, azaz valami egyes kortvélyfa vagy kort-
vélyfa csoport: ligyu-fa ~ igy-fa 'szent fa’, amely az aldozatok elhelyezésére
szolgalt’. Tovabbi lehetséges értelmezése még: régi: oregkortvély’.

Még a kozépkorban is biztosan élt nalunk a szent fak tiszteletének
hagyomanya. ,1629-r§l Takats Sandor??? irja, hogy egy, a Zrinyiek birto-
kan lévé nagy harsfat Ujhold els6 vasarnapjan keresztények-térokok nagy
sokasaga keresi fol, kik szamara a pap misét mond. A fat csékolgatjak, s
ugy tartottak, hogy ha fogadalmat tesznek, bajaikra gyogyulast hoz?2.” A
kaukdzusi hagyomanyt 6rz6 kortefa kultuszrdl irt kordbbi cikkemhez kap-
csolhaté a kovetkez6 adat, mely magyar népmesében fordul el6 mar a
boszorkanyhoz vezet el.

220 A kovetkez§ csaladnévi eléfordulasat latjuk a szonak: Kértvély (1461), Kértvélyes
(1420), Kortvélyesi (1542), Kortvélyfai (1632) (Kazmér 1993: 642).

221 Gyorffy az Arpad-kori helynevekrdl irt kdnyvében (p. 327) megéllapitja, hogy a
895-900 kozott bekoltdzott magyarsag egy esetben sem vette at kordbban itt |é-
tez6 falvak, varak és varosok nevét. A IX. szazadbdl csak olyan vizneveket mentett
at, melyek falunévvé is valtak.

222 Takats: Rajzok a t6rék vilagbdl 11l 309 (cit. Vajkai 1942, 133/4. jegyzet).

223 ,Erre kisértetiesen emlékeztet Eusebius Fermendzin leirdsa (Zagrabiae, 1892:
390-391): cit. (Savai 1982: 32): ,Lippan, egy elhagyatott helyen minden ujhold
utdni vasarnap torokok és keresztények nagy tomege sereglik 6ssze, ajandékok-
kal (voti), gyertyakkal és mas targyakkal. A szomszédos helységek plébanosa az itt
OsszegyUld alamizsnaért misét mond, és imadjak (adorano) ezt a fat, csokolgatjak
mintha egy szent teste lenne, s azt mondjdk, ez a fa csodakat tesz, és meggyodgyitja
azokat, akik ajandékot visznek neki”. A leirdsban szerepl@ Lippa valészin(ileg a Zala
vm. Alsélendvai jarasaban talalhatd Kislippa, Fermendzin leirasa viszont Boszniardl
sz6l. Avagy ez is vandormotivum lenne? ,, (Grynaeus 2002: 93).
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Az egyik népmesénkben a boszorkany, aki a sarkanyok anyja, jaj-

veszékelve panaszolja harom menyének, hogy férjeiket a kis kiralyfi le-
gyGzte. A hdrom meny bosszut eskiszik: egyikiik megfogadja, hogy korte-
fava valtozik és mérgezett gyliimolcsot fog kinalni agairdl a hazatéré harom
kiralyfinak. (Solymossy 1927: 223).

Boszorkdany

A falusi boszorkany harom tipusat kiilonbozteti meg Pdcs (2001: 422): A:
szomszédsagi/tarsadalmi; B: magikus/varazslo; C: természetfeletti. A ma-
gyar hagyomanyban né szokott lenni, elsésorban id6sebb asszony, sokszor
baba-asszony. Viszonylag késén fordul el6 irdasban, 1570-ben Heltainal.
Ezeket a boszorkanynak tartott babakat tuddsnak is nevezik pl. Kaban (Bar-
na 1979: 21). Az év napjai kozil Szent Gyorgy naphoz kotédik a legtébb
boszorkanyhiedelem. El6kerultek XIV. szazadi amulettszer( vallasos szove-
gek, melyeket tobbek kdzt boszorkanynyomas megel6zésére alkalmaztak
lefekvés el6tt haromszor ismételve az esti imadsag utan (Pocs 1985: 424).
A boszorkany-tavoltartd szokdsok felidézése segitségével sikeriilt megovni
a teheneket a tejvesztéstdl, pl. Ugy, hogy az istalld kiiszobébe szoget ver-
tek, vagy patkot szogeltek fel ra. A boszorkany (vagy mas tudds) ugyanis
kezének puszta érintésével, a tehén hatdnak megsimitdsaval, vagy a ki-
sz0b megfaragasaval is képes elvinni a tejet (Barna 1979: 28).

A régi karacsajok Micipay nevl istene biztositotta a tej fejését. A Bal-
kanon is ismert ez a hagyomany, Trakidban gydjtottiik bektasi falvakban a
Hidrellez szokdsok kozt. A Hidrellez a tavaszi nagy Gnnepik majus elején.
Ott a boszorkanyok tavoltartasara a falusi lanyok és asszonyok hajnalban
csalant szednek a mezén, azt kotik csokorban a kapura, hogy a tehenek
tejét ne tudjak ellopni. A kiiszob szentsége ismert minden torok (valamint
mongol) népnél is.

A boszorkdny szavunkrél sokszor és sokat elmondtak mar. Mar Gom-
bocz (1908: 23), s6t kordbban Vambéry is 6sszekapcsolta a t6. bas-*** igé-
vel. Ligeti a (1986: 188) kés6é Gsmagyar kori atvételek kozé sorolta. A ma-
gyar boszorkdny torok ataddjat alaktani szempontbdl a tdtorjdn szavunk

torok ataddjaval allitotta egy sorba Pais (1975: 84). Ez utébbi alig doku-

224 A XVI. sz-i torok vallasi énekekben is megjelenik az igei gyok: Haramilik ittim bel-
ler mi kestim / Nefes mi 6ldirdim avret mi bastim...PSA 33 (Niizhet 1929: 40).
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mentalt, csak Hédmezbévasarhelyen jegyezték le, a jelentése 'szélvész (me-
lyet a taltosok egymads kozti verekedése idézett el§)’ kés6bb névénynév
is lett beldle ‘a tiizes sarkany virdga’. A boszorkdnynak is ismeretes ilyen
képessége: van, hogy forgdszélként jelenik meg, felkapja a boglydkat, vagy
,Szépasszony” (tiindéri démon), aki éjjel megkisérti a jarokel6ket, netan
csapatokban kisért (= keresztény 6rdog), illetve lidérc (P6cs 2001: 422).

A tdltos és a boszorkdny sok kozos képességgel bir, pl. mindketté képes
megvaltoztatni az alakjat (a boszorkany csak atbucskazik a fején és maris
magyar tarka tehén, vagy malac lesz bel6le Hajdub6szorményben),??> de
az elsé mindig joszandéku (javaskodik, és gyodgyit is), az utdbbi viszont go-
nosz, ezért egymadssal ellenségesek. Az azsiai fehér és fekete samanokat
idézi meg alakjuk, mindkét név (tdltos, boszorkdny) torok jovevényszo a
magyarban. Ahogyan a sdmanoknak is van hatasuk, a taltosoknak és bo-
szorkanyoknak is van taltos-lova, csodaparipdja. Ennek segitségével jarjak
be az egeket. Sdman nem lehet akarkibdl, ezt a hivatast csak 6rokolni le-
het, a boszorkanysagrol is ezt tartjak a Hortobagy-kornyékén. Tanulni nem
lehet, hanem haldlakor kézfogassal adja tovabb a boszorkany tudasat egy
jelenlévének. Aki kézfogassal megszerezte a tudomanyat, az nagyon meg-
betegszik, csaklgy, mint a sdmanok utdda (Barna 1979: 20).

Itt idézem Ligeti 0zbeg adatat a basiryan-t, melynek két jelentése van:
'n6i boszorkany’ és ‘rossz almot Iat’. Ligeti idézett cikkében azt irja, hogy
jelentéstani szempontbdl teljesen vildgos, hogy a bastiryan, basiryan
(*basirqan) eredetileg ‘'nyoma; ami nyom: lidércnyomas, aki nyom: lidérc’.
A lidérccel vald 6sszekapcsoldsa Paisnak (1975: 85) kdszénhetd.

A TESZ 352: 6torok eredetlinek adja meg (Benké 1967: 351). ,,A ma-
gyar sznak megfelel6 torok basirgan ‘boszorkany’ nincs ugyan kimutatva,
de vele azonos képzés(i az 6zb. N. basiryan 'n6i boszorkany’ (MNy 43: 12)
és a csuvas eredetli votjak busturgan 'lidércnyomas, hazi mand, kobold,
amely alom idején megnyomkodja az embereket’ (NyK 20: 467)...”

A karacsdj basdiriklanuw ‘rémlatomas, lidérc’ mellett tébb szé van,
mely ebbe a fogalomkoérbe tartozik, a teljesség igénye nélkil: jel anasi’a
szeleket iranyitd istenné’ és fia gilan. Kiirek Biyce az esGvarazslasnal sze-
repl6 nGi varazseré motivuma valdjaban egy nGi ruhdba 6ltoztetett evezd.
A vardzsléra tobb szavuk is van: adiham, asham, erk bidji(wuk) 'varazslo:

225 A Hortobagy - kornyéki falvakban élénken él a boszorkanyhit (Barna 1979: 21).
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saci; hamma — hirsa 'sdmanné, varazsld’. Maga a vardazs jelentés( szé is
fontos adat: a karacsaj kézbaw ’b(ibdj, vardzs, hipndzis [tkp. szembdj]’ a
korai torok jovevényszavaink szempontjabal.

Benedek Elek egyik meséjében a fit igy allt oda az apja elé: ,Edes-
apam, elmegyek, s addig meg nem nyugszom, mig a boszorkanysagot meg
nem tanulom.” Eleget mondta az apja, maradjon, ne menjen. Fehérnép-
nek vald a boszorkanysag, nem volt a fitnak maradasa.” Benedek Elek
is nGi lénynek képzelte a boszorkanyt, de nem szamolt azzal, hogy nem
tanulhatd ez a szakma, s nevezett mesében a fil nem is sajatithatta el.
Az Egy boszorka van... kezdet(i népdalunk minden jelenlévének megszélal
a fulében. A boszorkany szénak kései lehetséges alakvaltozata a boszor-
ka. Inkdbb kedveskedd, év6dé6 arnyalatu szd, lanyokra, fiatalasszonyokra
mondjak valami csodalattal elegy heccel6désbdl.

Hangtani dsszevetés

A hangtani megfelelések nem parhuzam nélkiliek: az 6térok basirgan
mély hangrend( i-je helyén egy k6zépsé nyelvallasu labialis van a magyar-
ban ugyanugy, mint ahogyan tébbek kozt az 6t. arislan atvétele utan a
magyarban oroszldnt taldlunk. Altalanossagban elmondhaté, hogy az 6m.
kori veldris i a magyarban palatalizalédott az dmagyar korra, ezért ilyen
hangot a korai torok jovevényszavainkban is palatdlis i helyettesit (tina >
tind, qiyin > kin, sirt > szirt), de nem mindig (baltiryan > bojtorjdn, jipar >
> gyarld, arik > drok stb.) A boszorkany szé etimoldgiajardl sok helyen ol-
vasni (*Munkacsi 1886—7: 467, Gombocz 1908: 23, 1912: 30, Ligeti 1947:
10, EWUng).

A vasorru baba

A boszorkdny ndlunk minden bizonnyal torok hatter(d hagyomanybdl ered.
Ugyanolyan szovegosszefliggésben hasznaljuk a vasorrd baba osszetételt.
0 a kacsaldbon forgé var Grndje, de szerencsétlenségére elcsufitja az arcat
egy hatalmas orr.

Radloff (1866: 44) Altaj kornyéki sor gyljtésében a Tdktdbdi Mdir-
gdn cim({ mesében a kan ldnyanak blibdjos dajkaja allandé jelz6je a yds
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tumcuktu 'rézorrd’ netan ‘rézcséri’. A samanhitd teleut és abakdni torok
hagyomanyban is ismeretes a rézorr banydkon (Solymossy 1927: 225),
(Voigt 1978: 347). Ugyanez a jez (Tavkul 2000: 150) sz a karacsajban ‘réz,
bronz’ jelentéssel fordul el6. A magyarban a vasorru bdba helyett, annak
teljes értékl szinonimdjaként hasznaljuk a boszorkdny szét (Solymossy
1927: 218), (Voigt op.cit.). A vasorrd babdnak reszelds éli tlihegyes va-
sorra, masutt reszel6s él( vasnyelve, illetve vasfoga van, melyet idénként
meg is kell élezni, ha netdn kicsorbulna. Helyenként mindent felfalé embe-
revé kilonosen kisgyerekekre nézve veszélyes, hatalmas. A Hajdusagban
azt tartjdk, hogy a boszorkany sokat arthat az embernek, legf6képpen a
kisgyereknek. v.0. Egyem meg a kis szivét! Keleti jellegl mesékre utal az
emberhudsra éhes vasorrd baba oridsi szornyasszony jellege (Solymossy
1927: 224), aki képes egy egész tavat kiinni.

2001-es torokorszagi karacsaj gyljtésemben jelentek meg az emege-
nek,?® Adacg kisi ‘'mesés erdei 6rids’, Sosurga 'nart hés’, ejderha ’sarkany’,
-mint eposzi tartozékok. Az apak meseként adtak tovabb a karacsaj mito-
l6giat a gyerekeiknek. A karacsdjoknal az emegen asszony feni a fogat a
kisgyerekre: tislerin bile- 'feni a fogat’ (KMD 350). Bashoyuki karacsajok
azt mesélik, hogy az emegenek forrasfénél élnek, mind rendkivili erejd,
termetes asszonyok, van otfejd is koztiik. Sz6rdsek, hajasak, csak irdatlan
melltiket??” a véllukra felcsapva leguggolva tudnak a forrasnal inni. A gye-
rekek hatulrdl szoptak a tejikbdl, az egyiket elkapta egy emegen és haza-
vitte. Ott kiszedte a fogait és meg is élezte, hogy a gyereket megehesse.

Az emegenek (Kovacs 2003: 104) a Kaukazus népszer(i eposzaban a
Nartoknak a legf6bb ellenségei. Harom fajtdjuk van, mind nagyon rémisz-
t6: az egyik két-harom-négy-otfejl és farku, fényes csiszomaszo, felsé tes-
tik emberi test. A fejik hatalmas, kigydszemik és szajuk, nyelvik van.
Masodik fajtajuk hatalmas termetd, b(izos, kétlabon jard. Szérzetlik voro-
ses, a borik repedezett, békaszemik és szajuk van. Ezek repedésekben,
erdében, mocsarban, barlangokban élnek. A harmadik fajta emegen egy-
szem(, hat-hétujju, hosszu hegyeskarmu, kétldbon jaro, nagyfejd, orrnél-
kili. Szajuk a filukig nyilik. Esziik nincs, de a nartoknal tizszer erésebbek.

226 A sz6t Ossze lehet kapcsolni a mongol ebiigen ‘old man; old (of man)’ (L 290)
adattal annal is inkdbb, mert a mongol hdditas idején szamos kozépmongol jove-
vényszo kerilt a karacsdjba.

227 Szegedi didkkori dolgozatbdl valé adat: emegelle memegelle ...ahol a széjatékban
a’mell’ jelentés is elGbukkan.
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Fazékonyak, a telet fold alatt vészelik at. Van masik szava is a karacsajok-
nak a boszorkanyra: ez a sz6 az obur.?*® A karacsaj-balkaroknal ez egy rossz
szellemlény, gonosz boszorkany, akiknek kiilon titkos nyelve van (obur til).
Ha valahol gyerek sziletik, akkor ott éjjelente lanyok virrasztanak egy hé-
ten at, hogy az obur el ne vigye az Ujsziilottet.

A vasorru baba a sarkanyok anyja rézvarban lakik, mely kacsa-/ludla-
bon forog. Szlav jovevényszé a bdba a magyarban, s a vasorrua alakja is-
mert a szIav?*® és német mesekincsben is, egyarant kacsa-, lid-, vagy ka-
kaslabon forog a vara. A vasorru baba alias boszorkany samanos vondsa
tobbek kozt, hogy képes atvaltozni a legvaratlanabb helyzetekben szinte
barmivé, legféként allatokka, de kerékké, tlizlangga, sziikség szerint. Vi-
hart tud tdmasztani hasonldan a taltoshoz, garaboncidshoz és a téltos
[6hoz. A 16 alakjdban megjelend boszorkanyt meg is patkoljak (Domotor
1998: 285). Bizonyos mesékben a sarkany, vagy az anyja, a boszorkany
embereket kévé is tud valtoztatni, szemmel ver, vagyis elvarazsol, elba-
jol, megblivol.

A boszorkdnyok madartdl dtvett tulajdonsdgai

A lidérc részint emberre tdmado éjszakai ,nyomdé” démon, részint segi-
t6 Grszellem, ill. segitGszellemmel biré emberi |ény (részletesebben Pdécs
1990: 565-567). Ujszentmargitan a kés6 este hazafelé tarté fiatalembert
liba alakban kisérte a boszorkdny (Barna 1979: 21). A lidércet van, ahol
lidérc/IGidérc, s6t ludvérc alakban mondjak. A [boszorkany] karacsonyi
halottakkal azonos ludnyomokat hagy maga utan (mint a lidérc). Jellem-
z6, a ,,hogy hivtak a ludlabut?” kérdésre adott valasz (a Iudlab és a lidérc
helyi attributuma). Emiatt is érthetd, h. a lidérc és a boszorkany egy és az
éjszakai nyomas a lidércnyomas. A lidérc, mint a boszorkany egyik megje-
lenési formaja tojasbdl kikelS Iény, ennyiben biztosan madar. Lehetéleg
valakinek a héna alatt, a lidérccsirke természetfeletti Iény. ...A lidérc/mo-

228 A karacsdj-balkaroknal egyfajta rossz szellem, torz lény, boszorkany neve, mely a
kazani tatarban ubur alakban él (Tavkul 1993: 266). A mai térok nyelv is ismeri a
sz6t: obur ‘falank, telhetetlen’ (TS 1668), de ott mas szo6faju, melléknévként él.

229 A buhinka addig lophatta el a kisgyereket, amig nem volt megkeresztel-
ve, s anyja a tilalom ellenére kiment a hazbdl, érizetlenil hagyva gyer-
mekét. Hosszu haju, meztelen test(i alaknak képzelték, derékig 16gd mel-
lekkel, hogy szoptatni tudja az ellopott gyermeket.” (Zsildk 2002: 127)
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ra-szer( ,,nyomo démonok” az egész magyar nyelvterileten (t6bb délszlav
nép hiedelmeihez hasonldan) gazdagitjak a boszorkany ,természetfolotti”
vonasait. A ludvérc elharitasara is alkalmaznak bizonyos imdadsagokat, ha
megjelenik a tavollévé hazastars képében, s megkisérti az otthonmaradot-
tat, az gyorsan haromszor elimadkozza ezeket (Pocs 1985: 422). A magyar
hagyomanyban is beszélnek lidércfényrél (Bartha 1998: 482). A lidércrdl
irtdk, hogy csak egy kend6 képében ellibent valahonnét a magyar nép-
hagyomanyban, ahogyan a Nart eposzban is: a vajakos Satanay, Oriizmek
felesége (KMD 336).

Satanay Biygedi onov etgen Maraga Satanay Biycedir akil veren Mara’ya
Hapar esitib kelib kiredi araga Haberi duyup gelip giriyor araya
Karagaylilaga tesib atadi javlugun Karagaylilara ¢ozlp atiyor basortisind...

A Hortobagy szikes legel6in sok helyen tlinnek fel kor alaku voroses foltok,
ahol a juhdszok szerint tavaszi es6k utan nagyon sok gomba né. Az ilyen
helyeket a kabaiak 6rddgkeringének, ndlunk a hegyen pedig boszorkdny-
kérnek nevezik. llyen korokben éjszaka van, hogy fények képében tancol-
nak a boszorkanyok vagy a bibajos ,szépasszonyok”. Lapos ingovanyos
helyeken néha lang alakjaban, néha pedig tiizes kerékként gordiilnek el6.
llyen eseményt pl. a Csigér nev( hatarrészrél jegyeztek fel. (Nem melléke-
sen a jelzett helynév torok eredet(.)

A forgé lakhely motivuma

A boszorkdanyok lakhelye madarlabon forog a magyar népmesében. Ez a
forgd alap hol lud-, kacsa-, tyuklab, de széba johet mas madar ldba is. Soly-
mossy (1928-29: 137) a kovetkezbket gy(ijtotte Ossze: kakas, galamb, szar-
ka, gdlya, veréb, tyuk, varju, holld, sas, pulyka, daru stb. A természetben
mozgo, jurtaban, vagy olykor ég alatt halé nomad népek kozil a torokség
az égboltot is nagy jurtasatra fedelének tekintette melynek néha viharban
megnyild boltozatdn tul mar csak az 6rok fényesség villan fel. A sarkesil-
lagot egy képzeletbeli pdznahoz kétve ennek tengelye koril forog a vildg
(Solymossy 1928-29: 144). Kézép- és Belss-Azsidban a sdmanok biivols
satraban a jurta kozepére gyokércsonkjaival egyitt bedllitott, a nyilason
az ég felé kinyulo é16 fara kapaszkodott fel réviiletében a saman. Az égig
éré fa, az eget tartd fa szimbdluma lett, melynek tengelye koriil az égbolt
[s vele az égisten palotdja] is fordul. Ennek hagyomanya [a yadl direk]
él még a karacsajok kozt, errél felvételt készitettlink nemzeti linneplikon
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Yazilikaydban, de tdbb forrasbdl tudni réla jakut, ujgur és kilonféle mon-
gol hagyomanybdl.

A magyar népmesékben megjelené forgd varakat tipusokba besorolva
Osszefoglalta Solymossy, valamint idézi Radloff (1866: 92/140) altdji tatar
h&sénekébdl az Ay ganbdl az egyik részletet. Ebben az eposzhs megsegiti
a fehér kanfit a feketével szemben. Az cserébe elvezeti 6t apja maga korl
forgo kiralyi varaba (1928-29: 140). Réheim (1984: 269) a forgd varat az
Gsjelenettel azonositotta. Sajat gy(jtésl karacsaj mesében is megjelent a
forgd vildg az ismert karacsaj mitoldgiai hés Oriizmek meséjében. A hés
vadaszni ment, a pasztorfiut pedig otthagyta az esztena funkcidju kosban.
A gyerek elkéborolt, az emegenek kezére keriilt. Oriizmek kézben hazatér
a vadaszatrdl, latja, hogy a gyerek elveszett, s maris indul a keresésére.
Odamegy arra a helyre, ahonnan fist szallt fel. Latj am, hogy kilenc eme-
gen jatszik a tliz mellett. Hallja, hogy az egyikik igy szdl: ,Nicsak jatékunk
jott!” s maris elkezdtek labdazni a gyerekkel. ,Talan bele kellene dobni az
Ustbe, hogy megf6zziik ebédre! — mondta egy masik. Ekkor allt el6 a lele-
ményes Oriizmek, és hogy elvonja figyelmiiket, mesét mondott az emege-
neknek a Mini taw-ban?* él6 kilonleges nagy okorrél, amelyik nyelvével
az Elbrusz jegét nyaldosta, farkaval a Bestaw 'Ot hegy’ legyeit csapkodta.
Majd bonyolult talalos kérdést tett fel az emegeneknek, melyben Odusz-
szeuszos elemek vannak felvonultatva, s valahogy igy hangzott: A pasztor
szemébe lapockacsontot dobtak, este az 6reganyja nehezen, de kiszed-
te és azt mondta a fidnak, hogy porszem volt az. Messzire dobta, majd a
csontra foldet hanytak, ratelepliiltek. A falusiak reggel arra ébredtek, hogy
forog vellik az egész vilag: a hazuk kiisz6bostél, ablakostal.

Egyik reggel egy rdka jart arra, kikaparta a lapockacsontot, s elkezdte
ragcsalni. A falusiak elkaptdk, megnyuztak, a fél bérébdl az egész falunak
sapkat készitettek. Egy szegény — a szovegben gyarld: karacsaj jarli — ter-
hes assszony gyereket sziilt, a megmaradt fél rokabérbdl a csecsembnek
nem jott ki egy kalpak. A szegény 6zvegyasszony ezért panaszkodott a falu-
siaknak. Ezt a mesét mondta Orlizmeg az emegeneknek, a kérdése pedig
igy hangzott: Mi a legnagyobb az elhangzottak kozil? Az emegenek egy
darabig tanakodtak, mindegyikilk mast talalt mondani, egymas hajaba
kaptak, még most is verekednek...?! (Tavkul 2000: 433).

230 A sz6 az Elbrusz hegy karacsaj elnevezése.

231 Az elsd szotara végén szemelvényeket kozol Tavkul sajat gy(jtésii népi szovegei-
bél. Ezek kdzott szerepel az Oriizmek cim( (Tavkul 2000: 433).
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Osszefoglalds

A kései 6smagyarra gyakorolt torok nyelvi hatds jol visszaadja az ugor
eredeti magyarsdgra gyakorolt fejlett torok kultdra tobb évszazadig tar-
t6 hatasat. Torok kozegben valtottunk életmddot: tértiink at az erdélakdk
gylijtogetésérdl a lovasnomad nagydllattartd életmddra, majd a vandorlé-
rél a letelepedére. Eleink a hosszabb — révidebb ideig tartd letelepedések
soran nem csak a foldmuvelési technikakat tanulhattak el, hanem sok mas
jellegl tudast is elsajatithattak. Ezek kozlil valo tdébb zenei forma is, mely
a magyar népzene régi rétegeiben kimutathatd. Minden valdszinlség sze-
rint a varazs/tiindérmese és a hGsmese ismert szereplGi a kacsaldbon for-
gb var, a boszorkannyal, sarkannyal és sarkanyolével, a hol volt, hol nem
volt kezd6 formuldval, a csodaszarvassal keleti elemek, valdszindleg torok
eredetliek, vagy torok kozvetitéstliek és honfoglalas el6ttiek a magyar ha-
gyomanyban.

A blivos képesség férfiakndl is jelen van természetesen: Debet a ka-
racsajok eposzaban a kovacs az, aki teledobdlja az eget csillagokkal. Par-
huzamba allithatd Erés Janossal /Fehérléfidval /Sarkanyolével. Erés ). egy
medvének/erdei asszonynak a fia, sok évig szopja az anyjat, kovacs lesz,
de olyan nagy az ereje, hogy az (ll6t beleveri a foldbe, akar az 6rdogot is
eldirigalja, amikor gazddja 6t a pokolba kildi. Honfoglalas el6tti motivu-
munk az égig éré fa, melynek helynévi emlékei szintén jol dokumentaltak
a korai helynévtarainkban, a megmenekiléshez sajat testébdl tépett hust
taplalékul felhasznald hés, a kortefakultusz, a kiiszob tisztelete, az es6-
varazslas, a sdmanossag sok mas elemével idekapcsolhatd. Ezek nyomait
megtaldljuk a kaukazusi torokségnél is. Mindezekhez tobb mas lancszemet
taldlva, ezek egyitt, egymast erdsitve vilagitjdk meg az akkori magyarsag
hagyomanyait, nyelvét, kulturajat.
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Két archaikus torok népdaltipus: az altatok és a siratok

Altatok, ringatok

Altatédalt szinte mindentt énekelnek a vildgon. Célja gyakorlati, mégpe-
dig elaltatds, megnyugtatas, mely, noha a kisbabanak szél, el6addja maga
is a hatasa ala keril. Az anydk gyakran itt taldlnak egyedil arra alkalmat,
hogy kiénekeljék magukbdl a legnyomasztébb félelmeket, napi gondokat.
A ringatds Gtemére énekelik, talan az id6k kezdete 6ta. A forma a tarta-
lomnal fontosabb, sokszor csak csititd, altatd formulakat tartalmaz, szan-
dékoltan kerili a valtozatos ritmusokat és melddiakat, gyakran melankoli-
kus. Fokozatosan elhalkulva adjak el6, s6t, ha kozben elszenderil a baba,
egyszeriben abba is maradhat. Az alkalmi énekek kozé sorolhatdk, mint
a lakodalmi énekek, siratdk, szertartasdalok. A magyarok a voltaképpeni
bolcsédalokat maskor lehet6leg nem is éneklik, csak kisbaba mellett. Aho-
gyan a mi altatdink az eurdpai atlagnal epikusabbak, a torokok altatdi is
sokszor nem vart dolgokat tarnak elénk.

Medine Tina (95), Kozan, 1988 XII.232

Garabaghn [Karabadlh] ermis giine Letelt az ideje a karabalinak
Can veriyor déne déne Forgolddva leheli ki a lelkét
|| :Anasi yok, bacisi yok Nincs sem anyja, sem nénje
Gelin aglar déne déne.: || Csak a fiatalasszony sir-ri mellette.
Bebegin besigi camdan Feny&bdl van a baba bolcséje
Yuvarlandi diistii damdan Atfordult és legurult a tetérdl
|| :Baban deyus doymaz ondan Apad disznd, nem tud betelni
Nenni, ah bebegim nenni.: || Tente kisbabam tente.
232 Az adatkozlSk neve utdn a felvétel idején betdltott koruk, vagy a sziletési datu-

muk utan a kévetkezé adat a felvétel helye és ideje.
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A leggyakrabban alkalmazott stiluseszkdzok kozil itt az ismétléssel ta-
lalkozunk: déne déne, a parhuzammal: anasi yok, bacisi yok, az ellentéttel:
anyja nincs, nénje nincs - ezzel szemben apja van, de az diszné. Jellemz&ek
a sorvégi rimek: giine, déne majd a masodik versszakban ¢camdan, dam-
dan, ondan.

Az dlom — halal képzettarsitas miatt is fordulhat el6, hogy az anatdliai
torokoknél az altato és siratd dallamvilaga nagyon hasonld, az azeriknél
pedig egyenesen azonos. A jelenség nem egyediilalld, tobbek kozt a fran-
cia népzenében is felfigyeltek mar az altatok és siratdk zenei hasonldsaga-
ra (Dobszay 1983: 78). A laylay**® hangutanzd szd, az azeri elnevezés egya-
rant jel6li a bolcsédalt és a siratét. Parhuzamként megjegyzendé, hogy az
anatoliai siratokban is a nenni ‘tente, csicsijja’ sz6 gyakran el6fordul.

1999 novemberében gydjtottiink Trakidban olyan altatot, mely esé-
varazslasnak indult, majd az énekes egyszer csak minden atmenet nélkil
altatéva alakitotta énekét. Ez az adatkozlénk kislanykora dta énekesként
ismert a faluban. Edesapjdval, aki ramazani dobos volt (davulcu), jarta
hajnali ébresztéskor az utcdkat, 0sszeszedte az adomanyokat. Helyi és
kornyezé falvak lagzijaiban a lednybucsuztatdkon, vagy mas alkalmakkor
pénzért is énekelt.

Esma Ekin (70), 1999 november.

Tarlada ¢gamur, teknede hamur Sar a tarldn, tészta a teknében
Ver Allahim bol-bol yagmur Allahom adj béviz(i es6t
Ninni kizanam?®* ninni Tente kisanydm, tente
Uyusun da bliytisiin nenni Aludjon és novekedjen, tente
Tipis tipis ylrisiin ninni, Tipegve topogva lépegessen, tente
Uzak ninesine gidisin nenni Menjen el a nénikéjéhez a tavolihoz
Nenni yavrum nenni. Tente picikém, tente.
233 Jarring a keletturkesztani népdalokrdl irott cikkében a lajlajt perzsa eredetlinek

tekinti és ‘csépl6ének’-nek forditja. Megjegyzi, hogy a turki anyagot 6sszegy(ijté
Moen a cséplés leirasakor emliti a sz6t lajlai ditdoq ‘Iajlajt énekeltlink (mikdzben
jarattuk az allatokat a gabonan)’ (Jarring 1996: 17). Sipos J. azeri gy(jtésében ta-
laltam ehhez parhuzamot, az azeri asszonyok fejés kozben énekelnek az allatnak,
hogy megnyugodjon és tobb tejet adjon.

234 Ezt a megszolitast csak szeretteik, vagy jobaratok kozott alkalmazzak a torokok.
Nagyon sok gondom volt az esklivéi dalaink szovegei forditasaval, ahol a ‘Kiz

162

Cs4ki Eva_Sipos Jdnos_A magyarkultira torokségi kapcsolatai_beliv_jav.indd 162 2024.11.14. 16:57:28



SN <®s

cuq AV
wW =29

NPANTZRN —

Cs4ki Eva_Sipos Janos_A magyarkultira torokségi kapcsolatai_beliv_jav.indd 163

Van, hogy a névadas korilményeirdl, a mindennapos odafigyelésrél,
torédésrél beszél az anya gyermekének az altatdban. A sorok végén lat-
hatd az azonos szavak (nenni, ninni) megjelenése. A felfliggesztett, vagy
talpas bolcsé esetleg tekné konnyen ringathatd, akar labbal is. Magyar
népdalokban is el6fordul, hogy a ,labaval ringatgat, szdjaval altatgat” a
kezével fon ekdzben. Torokoknél figyeltem meg, hogy hatat a falnak vetve
kinyujtott labara fektette a pdlyas babat az anya. A kicsi feje anyja dssze-
zart két labfején nyugodott, igy ringatta az édesanyja alomba dudolgatva,
az arcat nézegetve, mikdzben sebesen csattogtak a kot6tlik a kezében.

Sati Kolay (65), Cubuk, Ovacik, 1989 V.

Bebenin bisigi [besigi] gamdan A baba bdlcséje feny6fabdl készult
Yuvarlandi diistii de yandan Felborult, legurult oldalrdl

Babasi gelmedi Samydan Nem jott az apja Damaszkuszbdl
Nenni de yarim, de ey nenni de nenni. Aludj kedvesem, hej aludjal.

A szovegek az értelem nélkili zimmogéstbl a gondosan megfogalma-
zott vagyak elGadasaig terjedhetnek. Azt kivanjak a kisbabdnak, hogy né-
jon nagyra, egészséges, erGs legyen! Maga a bolcsé, a takard, vagy mas
tartozékai is bekeriilhetnek az altaté szovegébe. Nagyon ritka eset, hogy
férfi adatkozI6t6l altatot sikerdilt gydjteni.

ismail Duran (24), Acipayam, Alaattin, 1989 V.

Nenne nesin benim oglum nenne nenne Tente kicsi fiam tente

Nenne dedim ben oglumu uyuttum Altatdval elaltattam a kisfiam

Ben ogluma al besikte biiyiittiim A kisfiamat piros bélcs6ben neveltem
Nenne nesin glicgii [kii¢lik] oglum Tente kicsi fiam tente

nenne, nenne

Nenne nesin gli¢gii oglum nenne Tente kicsi fiam tente

Nenne nesin gli¢cglik oglum nenne. Tente kicsi fiam tente.

anas!’ kezdet(i egy nagyobb csoportot képez. Ezt az értelmezést végil is F. Kop-

ralt ‘erésitette meg’ ezzel a szovegével:

Kizim kizim kiz ana / Kizimi virerem ozana / Ozan akga kazana / Kizim giye bezene
(Képriilt 1966: 140).
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N&k énekelték, Korkuteli, imecik, 1989 IlI.

Sam>dan da besik mumdan da sibek** Damaszkuszbdl bolcsd, viaszpalma csé
Nen oglum da nenne nennen, nenne Tente fiam, aludj a térdemen
dizimde uyu
Allah dizimde biydr Allah a térdemen felnovel
Tipis, tipis de yrd. Tipegve-topogva jarj.

Tipikus, hogy a toltelékszbvegek nenne, nenni, csicsijja, tente ismét-
I6dnek a sorok végén. Az altaté ett6l monotonna valik, és gyorsabban fejti
ki hatasat. A ninna-nenne ringaté altaté szé a Foldkozi-tenger kornyékén, a
Kozel-Keleten, a Kaukadzusban,?*® s6t még Indidban is ismert (Katona 1994:
28-38). A babat az édesanyja esetleg nagyobb lanytestvére, nagymamaja
vagy mas nérokona altatja el. Az anyak altatdja a legszinesebb, 6k ketten a
szerepl6k a kicsivel a dalban. Az apa gyakran ugy fordul eld, mint aki tavol
van, s varjak, hogy majd megjon (pl. Damaszkuszbdl) és cukrot, datolyat,
ezt-azt hoz a gyerekének. Arrdl is szélhat a dal, hogy milyen szerepet szan
az anya a gyermekének, vagy, hogy mit kivan neki (rendszerint szerencsét,
boldog jovét). A kislanyoknak azt éneklik, hogy majd férjhez mennek, de
ezzel nagyjabol véget is ér a tervezgetés.

Ayse Tas (65), Mut, Dagpazari, 1989 IX.

Nenni, nenni nar tanesi Tente, tente granatalma
Annesinin bir danesi Anyjanak az egyetlene
Nenni, nenni narin olur Tente, tente finom lesz
Benim gizim gelin olur. Az én ldanyom menyasszony lesz.
235 A sibek nem szerepel mai torok szétarakban, viszont a targy, amit megnevez,

az hasznalatos. Nem mads, mint egy olyan eszkdz, melyet a boélcs6ben lekoto-
z0tt baba pisilGjére illesztenek és segitségével a bolcsé aljan kicsorog a folyadék.
Ebben a dalban viaszbdl késziilt, de késziilhet sokféle anyagbdl. Ozbegisztanbdl
ismerGdsom fabdl késziltet hozott. A sz6 szerepel 6torok szétarban, ahol jelen-
tése ‘a long object in a central position’ (Clauson 1972: 788), 6sszefligghet a
szétarban idézett ¢ciibek Hap. leg. adattal (op. cit. 396). Elgondolkodtatd, hogy
mar Kasgari kordban ezt az eszkozt alkalmaztak erre a célra.

236 Németh Gyula kumik ananaj adatanak jelentése ‘ének, dal | Lied’. Lehetne
hangutanzénak is gondolni, de nem all tavol a nenni hangzasatdél sem (Németh
1911-12:95).
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NGk énekelték, Korkuteli, Kargin, 1989 lII.

Nenni guzum nenni, nenni, nenni Tente baranykdm tente, tente

Nenni nenni neler ister Tente, tente, miket akar?

Al gasli* bir gelin ister Piros szemoldokd menyasszonyt akar
Nenni desem narin olur Tente, mondom, karcsu lesz

Benim gizim gelin olur. Az én lanyom menyasszony lesz.

A latszblag otsoros ének valdjaban négysoros, ahol az elsé sor csak
amolyan bevezet6 sor, amit, ha kihagyunk is, megall a dal a l1aban. Ezt az
altato kottaképe is alatamasztja (Sipos 1994: 82).

Uman Ok (72), Acipayam, Alaattin, 1989 V.

Nenne derim giizel kizim uyusun Tente, mondom, szép kislanyom aludjon
Nenne ile giizel kizim biiytisiin Altato dallal szép kislanyom megndgjon,
nenne, nenne na. tente

A 4+4+3-as tordelésli dal masodik sorahoz kapcsolodik egy refrén. A
biiyiisiin zarészé utan még dudolgat az anya, kdzben toltelékszotagokat
ismételget. A népi altatok egyszer( szbvege sokszor személyes megkony-
nyebbilés, az anya kisbabajanak séhajtja el mindazt, ami 6t bantja. Néha
a szegénység, a kétségbeesés is megfogalmazadik, de a dalban az anyak
mindig szeretettel beszélnek kicsinyikhoz.

Ayse Tas (65), Mut, Dagpazari, 1989 IX.

Elma satti bubasiylan [babasi ile] Almat arult az apjaval
Dayan yiireklerim dayan Bird ki szivem, viseld el
Sam dalini besik mi sandin Pisztacia 4gat bolcsének hitted
Gargalar yedik sira anami sandim Amikor a varjak ettek, anyamra
gondoltam
Yedi sene bir gocuk bakisindaydim Hét évig egy gyereket gondoztam
Bir gelen Uistimden aldi da gitti, Egy érkez6 Orokre elvitte,
Nenne guzum, nenne. Aludj baranyom, aludjal.
237 A henna felkenésével mintegy megszentelik a hazassagkotés elétt a menyasszonyt.

Orszagrészenként eltéré hennazasi hagyomanyok figyelhet6éek meg. Van, ahol csak
a tenyeret, van, ahol a talpat is behennazzak. Az itt kozolt népdalban pedig a sze-
moldokot is. A szarazon megdérolt zold hennaport meleg vizzel oldjak fel, csirizes
allapotaban kenik fel a kivant teriletre, ahol perceken belil pirosra oxidalodik.
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A masodik sorban szereplG yiireklerim ‘sziveim’ nem tévedés. Egy szi-
ve van ennek az anyanak is, de itt ez teljesen |ényegtelen. A ritmus meg-
kivanta plusz szétagot biztositotta igy az adatkozls, azon kivil nyomaté-
kosité szerepe is van itt a tobbes szamnak. A jelenségre hasonlé magyar

szovegekben is felfigyeltink.?®

Yusuf Kurt (78), Saimbeyli, Hayvacik, 1988 XII.

Harmancayin [Harmanca’nin] gayalari
Gandiriyor [caldiriyor] mayalari

Beg [bebek] mi dedin oldu begim
[bebedim]

Gara gusom [kusun] soyalari.

Oglansiz evde duman mi tiiter
Susuz yerde kamis mi biter?
Benim derdim bana yeter

Nenni bebek, nenni bebek.

Harmandzsa nagy sziklai
A tevéken cseng a csengd
Babat mondtal-e, j6l van babam

Fekete madar fattya.

Fiatlan hazban felszall-e a flst??**
Viz nélkili helyen kihajt-e a sas?
Elég nekem a magam baja

Aludj baba, aludj baba.

Leginkdbb egy tipikus népdalra hasonlit ez a példa. A természeti kez-
dékép itt is régiségjegy, mellyel altatdkban, siratddalokban sét néha vallasi
énekekben is taldlkozunk. Igazabdl ezt a dalt nem is tekinthetjik tipikus si-
ratdnak, azok ugyanis nem természeti képpel, hanem csititassal kezd6dnek.

Hatice Say (60), Mut, Cukurbag, 1989 IX.

Nenni de nenni nesi var
Salangacta [salincakta] da sesi var
Bir garip de anasi var

Nenni yavrum, de nenne.

Nenni de nenni ne senir [sana]
Salangacta da seslenir
Kugucukden [kiigiikken] de beslenir

Nenne guzum da nen, nen.

Tente, tente, de mi baja?
A bolcs6ben hangja van
Szerencsétlen egy anyja van

Aludj kicsim, tente, tente.

Tente, tente, mit érdekel téged
A bolcs6ben hangicsal
Kiskoraban taplaljak

Tente, baranyom, tente.

238

,Csopognek a szencséges szent vérei,” (Silling 2003: 268), , Eszt az imat felajallom

Az én csalaggyaimé,” (Silling 2003: 339).

239

Tulajdonképpen: ‘Van-e még élet olyan csaladban, ahol nem sziletik fiu?’ Csak

az biztosithatja a csaldd fennmaraddsat a torok koztudatban.
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Az altatdba beszédszerl elemek vegylilnek, magatdl értet6déen az

adatkozl§ a sajat nyelvjarasdban mondja az énekét a kisbabanak. Mi min-

dent meg nem adnak neki, vagy tesznek meg érte, csak néjon barmi aron:

Kibra Ucar (55), Mut, Yalnizcabag, 1989 IX.

Nenne nenne neslenesi
Lokum ola seker ile beslemesi

Nenne guzum nenne

Nenne diyelim de yiirtisiin
Allah diyelim de bliyiisiin

Nenne guzum nenne, nenne.

Asik Nursah?¥ (35), Mihalcik, 1991.

Dokuz ay tasidim seni
Uyu yavrum biiyi, nenni
insan olacaksin diye

Uyu yavrum, biiyd, nenni
ilk ve son Muradim

Uyu yavrum, biiyd, nenni

Adam olacaksin diye

Uyu yavrum, biiyi, nenni.
Nenni séyler dilim 6gren
Petedimsin, balim 6gren
Okula git, ilim 6gren

Uyu yavrum, biiyd, nenni

Ak alnima kir getirme
Giltiimde diken bitirme
Baba 6gudin yitirme

Uyu yavrum, biiyii, nenni.

Tente, tente {...}
Lokummal és cukorral taplaljak

Tente, baranyom, tente, tente

Altassuk el, hogy majd jarjon
Mondjunk Allahot, hogy ngjon

Tente, baranyom, tente, tente.

Kilenc hénapig hordtalak téged
Aludj kicsim, ngj, tente

Hogy ember legyél

Aludj kicsim, ngj, tente
Egyetlen Muratom

Aludj kicsim, ngj, tente

Hogy férfi legyél

Aludj kicsim, ngj, tente!
Altatét mondok, tanuld meg
Lépes mézem vagy, tudd meg
Jarj iskoldba, tanulj tudomanyt

Aludj kicsim, ngj, tente

Fehér homlokomra szégyent ne hozz
A rézsamon tovist ne hajts
Fogadd meg, amit apdd tandcsol

Aludj kicsim, ngj, tente!

240
falusi n6ék altal megszokottél.
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Asik Nursah hivatdsos énekmondé, maga koltotte dalaival jarja a t6-
rok vildagot. Nem tekinti magat koltének, ahogy felvett neve mutatja: asik.
Arnim?* feldllitotta azt a tételt, hogy a nép altal elfogadott, szeretett kol-
tészet népivé valik, barki legyen is a szerz6je. A koltészet népiségét nem
eredetében, hanem jellegében kell keresni. Ez vonatkozhat a fenti dal sz6-
vegére is.

Fatma Yildirim (28), Mut, Sinamig, 1989 IX.

Nenni nenni, nesi var Tente, tente, mi baja van

Uzaklarda halasi var Messze valahol nénikéje van

Gelsin de uyutsun nenni, ninni anam?*? J6jjon, altasson el, tente, tente,
da ninni anyukam, tente

Nenne guzum da nenne, nenne, nenne Tente, baranyom tente, tente

Ninni desem daglar uyur Ha tentét mondok, a hegyek elalszanak

Dadglarda ldleler biiyiir Tetejlikon tulipanok nyilnak

Benim yavrum simdi uyur Elalszik az én picikém,

Nenne yavrum, nenne, nenne yavrum Tente, tente, kicsim, tente, tente.
nenne.

Itt is megfigyelhetjik, hogy a 4+4-es tordelési strofakezdd sorokat
kiugréan hosszu sorok kovetik. Ezek a hosszabbitdsok mind zeneiek, a
dallamvonalat kivanjak levezetni, hogy az ének hangzdsa megnyugtatébb
legyen. Mar a szOvege teljesen lényegtelen az anya csak mormolja a kisba-
banak, hogy ‘aludjal picikém’.

Ayse Tuncer (60), Mut, Dagpazarl.

incecik igne misin nenni Vékony kis t(i vagy-e?
Halimden bilmez misin, 6f, la, karam Tudsz-e a bajomral?
nenni
Ref: Aman nenni nenni Ref: Ajjaj, tente, tente
Uyutayim seni. Hadd altassalak el téged.

241 L. A. Arnim (1781-1831) német népdalgy(ijté.

242 Az anam ‘kisanyam, anyukam’ bizalmas megszdlitasban baratnének, néismerds-
nek, vagy mint ebben a sinamigi énekben, az adatkozl6 bolcsben fekvé kislea-
nyanak szol.
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A 4+3-as tordelés csak a kottaképbdl derilhet ki. Az titemhatar és a
széhatar nem esik egybe, de ez a jelenség a torok népdalokban igazan
nem mondhatd ritkanak. A sorokban taldlhaté tovdbbi szétagok csak a
dallamot kdvetd toltelékek.

Fatma Yildirim (28), Mut, Sinamig, 1989 IX.

Nenne, anam, nenni, nenni, nenni Aludj anyukam, tente, tente

Uyusun da bliyiistin nenni, nenni, anam Aludjon és névekedjen, tente, kicsim,
nenni tente

Bebegim nenni, nenni, nenni, anam, Babacskam, tente, kisanyam, tente.
nenni.

Fatma Oysal (51), Mut, Képribasi, 1989 II.

Hava besiklere koydugum Felfliggesztett bolcsébe raktalak

Denen a gdlge durdugum Arnyékot tartottam neked

Havaslandim [heveslendim] da adini Lelkendezve megneveztelek
koydugum Tente, kisanyam, aludjal.

Nenni kiigiik anam nenni.

Az anya a gyermekének énekli az altatét, az meg tovabbadja a sajatja-
nak. A népkoltészet nem olyan véglegesnek szant rogzitett kélteményeket
hoz létre, mint a mdkoltészet. Sokkal inkabb rabizza magat a mulékony
énekre, elszallo szavakra, melyek szabadon terjednek. Minden alkalom-
mal, amikor elhangzanak, egy-egy picit valtozhatnak. Minden hallgato sa-
jat szlirGjén at értelmezi, szive szerint ékesiti, de minden varidans mégis a
sajat hagyomanyt tikrozi.

A sirato

A népkoltészeti m(ifajok elkilonilésekor az els6k kozt lehettek az élet kez-
d6- és végpontjaihoz kapcsolt alkalmi dalok. A zene oly mértékben abszt-
rakt, minthogy sem kora, de még anyaga sincsen, mégis lélektd| |élekig
hat. Barki megprébdlkozhat vele, mert teljesen eszkoztelen. Jotékony ha-
tdsat mar az dkorban felismerték, mind az el6addja, mind a hallgatdsag
megkdnnyebbl téle. A 6. szazadi Jordanes Geticdjabdl lehet tudni, hogy
siratét mar a hun uralkodé Attila tiszteletére is énekeltek annak halalakor
453-ban. Attilat selyemsatorban ravataloztdk fel, sipok, dobok kiséretében
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énekelték héstetteit. Egy 8. szazadi kinai novellaban elismert hivatds volt a
siratoké,?* s bar ott férfiakrdl esik szo, akik professzionalis képvisel6i vol-
tak a szakmanak, a torokoknél mdara mind az altaté, mind a sirato tipikusan
néi mdfaj lett. Kol Tigin a 732-ben elhunyt tirk kagdn temetési szertarta-
san mind a yugcu,?** mind a siditci*® részt vett, mindkett6 siratééneket
énekelt (vo. Koprilid 1966: 90).

Mahmud Kasgari XI. szazadi remekm(ive a Divani Lugati-t Tiirk (1072—74)
tartalmazza a legrégebbi torok siratdt, melynek cime Alp Er Tonga®*® Sagusu®¥’
‘Tigrisbatorsagu HGs Férfi Siratdja’. Els6 versszaka sajat forditasomban:

Tekin 1989: 8.
Alp Er Tonga | 6ldi-mi Meghalt-e Alp Er Tonga?
isiz ajun | kaldi-mu Megmaradt-e a gonosz vilag?
Odlek &¢in [ aldi-mu Elégtétel-e az id6nek?
Emdi yiirek | yirtilur. ime a sziv meghasad.
243 A 8. szazadban, a fadisznd évének 6szén, a nyolcadik hdnapban jegyezte le Po

Hszieng-Csien egy fiatalember torténetét, aki a févaros legképzettebb halottsira-
téja lett és a temetkezési véllalkozdk versenyén a Harmatos Fokhagyma sirato-t
énekelte elsoprd sikert aratva (Hszieng-Csien 1977: 164).

244 A szd Clauson szotdraban yodgiként szerepel, tove a yo:§ ‘halotti tor’ (Clauson
1972: 899). Ugyanitt taldlhatd még a yodgi: sigiter kifejezés ‘gydszold és sird’ je-
lentésben. A sigit jelentéséll is ‘gyaszold’-t ad meg Clauson, melynek van még
‘sirds, halottsiratas’ értelme is (Clauson 1972: 806).

245 MT sigit ‘yas’ (AHMA 175).

246 Alp Er Tona legendas nevii 6torok harcos. Az alp kozszé jelentése ‘erds, bator,
legy6zhetetlen’ (Clauson 1972: 127), az er ‘férfi, himnem(i emberi lény, harcos’
(Clauson 1972: 192), mig a tona: eredetileg ‘tigris, elefantot legy6z6 éllat’-ot
jelentett, de késGbb ez elhomdlyosult. Olyan értelemben kezdték a tlrkok
hasznalni, hogy ‘kivald harcos, hés’ (Clauson 1972: 515).

247 A sagu sz6 egy mai torokorszagi torok nyelvjarasban él Kastamonu, és Corum
vidékén (Derleme SozIGgu X 1978: 3515), amugy nincs nyoma, a térokségben
nem elterjedt. Tekinnél magas g-vel, a Tiirkge Sozliikben g-vel, Clauson etimolo-
giai szotaraban nem szerepel. Roux (1999: 189) az agit cimszo alatt azt irja, hogy
a sz6 yagit szinonimaja a sigit-nak és siratdéneket jelent. Van a tofalarban egy
sagis ‘um, pamjat’, mysl, duma, nastroenie, mecta, Zelanie, dusa’ jelentés( sz0,
melyet 6sszefliggésbe lehet vele hozni (Rassadin 1995). A sigit sz6 szerepel Clau-
sonnal (1972: 806) hangfestének jeldlve ‘siras, siratas’ jelentéssel. Ma Trakidban
hasznaljak még az ildhi és deme szavakat is ‘siratéének’ jelentésben.

170

Cs4ki Eva_Sipos Jadnos_A magyarkultira torokségi kapcsolatai_beliv_jav.indd 170 2024.11.14. 16:57:28



Csaki Eva_Sipos Janos_A magyarkultira torokségi kapcsolatai_beliv_jav.indd 171

Ez a siratd joval a 11. szazad el6ttrél vald, de a mifaj a mai napig nem
valtozott (Koprill 1966: 122-124). Gozaydin (1989: 30) szerint a torok
hést Alp Er Tongat Firdauszi Sehnaméjében Afrasiyabként emliti. A sira-
tééneket minden esetben a kiteritett, felravatalozott halott fejénél hang-
szeres kiséret nélkil énekelik. A nagy hés emlékére el6adott siratéének
hosszasan sorolja az elhunyt érdemeit, valamint részletesen elGsorolja az
ellenséggel szemben tanusitott hésiességét. Haldla kortilményeire is kitér,
majd a veszteséget taglalja, mely ezzel a haldllal a hatramaradottakat, az
egész nemzetet érte.

g

Tekin felfigyelt arra, hogy Kasgari fenti mivében talalhato siratdk rim-
képlete kivétel nélkiil aaab, és tulnyomo tobbségik 2+2+3 vagy 4+3-as
tordelési sorokbdl all (Tekin 1989: 2). Az 6torok népkoltészetben kétféle
hagyomany figyelheté meg. Egyik a mongol, ahol a sorkezdés jellemz&en
azonos, vagy az egyes sorokon bellli szavak kezd6 hangja megegyezik, ez
az alliterdléd hagyomany?*8. A masik Kasgari Divanjaban is megjelenitett sor-
végi rimes. Torokorszagi siratéink mindkét jelenséget tlikrozik. Nevayinak
az volt az elképzelése, hogy a tobb évszazados tordk verselési hagyomany-
ba bevezethetnék mintegy kiegészitésképpen az aruzt is (Nevayi 1993: 8).
Ezaltal a toérok nemzeti verselés a hece vezni mellett az aruzban rejlé har-
monidkat is meg lehetne nyerni, s olyan magas szinvonalat lehetne elérni,
mely akar a mindenki altal csodalt perzsa verseléssel is versenyezhetne.

‘Asik Pasa (11333) Garib-naméje (Tekin-Kut 1999: 2) kimondja, hogy
a korabeli elit réteg mennyire elhanyagolja az anyanyelvét (Koprili 1966:
201-2, 273). A t6rok nyelv értékeire és jelentGségére hivja fel a figyelmet:

Asik Pasa: Garib-name (K14: 4).

Kamu dilde varidi zabt u usul Minden nyelvben tobb kifejezési mdd
rejlik

Bunlara diismisidi ciimle ukul Mindenki lelkesedett ezekért

Tiirk diline kimseler bakmazidi Am a torék nyelvnek nem volt
rajongoja

Tiirklere hergiz géniil akmazidi Torokoknek soha igaz partfogdja

Tiirk dahi bilmezidi ol dilleri Maguk sem ismerték sajat nyelviiket

ince yolu ol ulu menzilleri... Finom arnyalt kifejezésmadjait,
tavlatait...

248 Az 6torok alliterald hagyomanyrol kézikonyv jelent meg Budapesten (Zieme 1991).
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A helyezked®, tortet6 udvari kolt6k korében sikk lett lenézni a ‘barbar’
torok nyelvet. Egyesek kozillik el is siratjak sajat esélyeiket mondvén, ez a
durva torok nyelv nem teszi lehet6évé, hogy segitségével az 6rokkévaldsag-
nak alkossanak kolteményeket. Rdadasul szétarak sem allnak rendelkezé-
siikre, ahol utdnanézhetnének egyes szavak eredetének (Flemming 1994:
61-71).

Nevayi ennek ellenére az 1499-ben keletkezett munkajat a kortarsai
kozt oly nagy népszerliségnek 6rvendé perzsa nyelvvel szemben a torok
védelmében irta. Azt kivanta bizonyitani, hogy milyen arnyalt, vélaszté-
kos kifejezést tesz lehet6vé a torok nyelv, tobbek kozt a ‘sir’ jelentésd ige
valtozatait gy(ijtotte csokorba. Elsé a yiglamsin-, ami ‘sirast szinlel, ugy
tesz, mintha sirna’ jelentési. Az ingre- szdnak, melynek velaris valtozatat
is hozza: ingran- ‘sir, bajaban titokban sir, befelé sir’ a jelentése. A singre-
‘halkan szomoruan sir’. A sikta- ‘rettenetesen sir, jajveszékelve kesereg’.
A yigla- az agla- szinonimajaként fordul el6. Az 6kiir- ‘bémbdl, hangosan
ordit, csuklasokkal megszaggatva sir’. Az ingkir- ‘szipogva halkan sir, sirdo-
gal’. A hay hay yigla- ‘jajongva sir’ jelentéssel szerepel Nevayinal (1996:
157-9). Ezek kozott nem jeldli azt, hogy melyikbdl lett a ‘halottat elsirat’
jelentésii ige.

Holtakkal és temetéssel kapcsolatos térék szokdsok

Koprili (1966: 85) beszamolt a halottsiratashoz kapcsolodo térok szoka-
sokrél. Innen megtudhatjuk, hogy Belsé-Azsidban kinai mintara terjedt a
gyasz és bucsuztatas szokasa. Ecsedy (1988: 16-33) kinai forrasokra hivat-
kozva leirja, hogy a Tirk Kaganatusban, melyet 742-744 kozt dontottek
meg, I1Stdmi kagan halalakor négy foglyot aldoztak fel. A nyugati tiirk vezér
576-i temetése nem ilyen barbar a kinaiak szerint, ott nem esik sz6 em-
berdldozatrdl.

Vambéry leirta a nomad torokok temetési szertartasat, amelyen az
Osszes hozzatartozd, rokon, j6 barat és ismerds részt vett. Akik tavolban
értesiltek hozzatartozdjuk elhunytardl, késébb érkeztek, akkor rottak le
kegyeletiket, amikor alkalmuk nyilt rd. A halottat 6nkinzassal tisztelték
meg, magukat megsebezték, 6sszevagdostak a hatramaradottak. A Torosz
hegységben él6 Tahtacik szokdsainak ismertetésekor Ozbayri leirja, hogy
ha valakinek sulyosbodik a betegsége, az agya fejénél felolvasast tartanak
a Koranbdl. Ha kozeledik a haldla, az egész falu népe odagydilik hozza. Bar-
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ki barmivel foglalatoskodjék, a hir hallatan azt félbehagyja és semmivel
sem lehetne rdvenni, hogy ne siessen a haldoklédhoz. Ha nappal kbvetkezik
be a haldl, eltemetik az elhunytat, de ha éjszaka hal meg valaki, azzal meg-
varjak a reggelt. A holttest mellére egy tukrot, vagy vasat raknak, hogy ne
piiffedjen fol (Ozbayr 1972: 13).

A magyar hagyomanyban (Katona 1998: 375) a siratéének a legszélsé-
ségesebb megnyilvanulasokat is megengedi, de csak néknek. Az Orman-
sagban a gyaszolo férfiak borotvalatlansagukkal is lattatjak gondjukat, ba-
natukat (Adorjan 1998: 113). Hasonlé jelenségrél értesiiliink a kelet-ana-
téliai Karahanbal és Karsbal. Itt a borotvélkozasra az egyhdnapos gyaszidd
letelte utan keriilhet csak sor (O. Bartha 1996: 40). Az ujgurok?* Kinaban a
tort a ndzir-ciragot a haldl utani negyvenedik napon tartjak. A temetésért
felel6s személy borbélyt rendel, megborotvalkozik és kegyes cselekedet-
nek szamit, ha a gyadszaban osztozdé szomszédokat, s6t utcai koldusokat is
részesiti ebben. A torokoknél né nem is kiséri el a temetébe a halottat,
csak férfi. Miutan elféldelik, lakomat (toy) llnek az elhunyt tiszteletére.
Ezt a szokast Kunos Ignac (1999: 77) is leirta 1926-26-0s torok egyetemi
el6adasain, s6t samankorinak mingsitette (Id. az 6sszegzés fejezetben). A
tetemre foldet szdrtak, a tirkmeneknél legkevesebb hét vodorrel egy-egy
résztvevd, de nagy halottaik tiszteletére akar egész dombokat is 6sszehor-
danak. A halottat a t6rokok is satorban®° ravataloztak fel, hasonléképpen
a mongolokhoz, vagy mint korabban lattuk, a hunokhoz.

Mongéliai kazakokndl tapasztaltam, hogy a gyasz jeleként akkor is fel-
allitottak a satrat, amikor a hozzatartozojuk idegenben (konkrétan a bor-
tonben) hunyt el. Az egylttérzésiket, részvétiiket kifejezni szandékozo
rokonokat, ismer&soket itt fogadtak a gyaszoldk. Az 6zbegek a halaleset
utani harmadik, hetedik és tizennegyedik napon megismétlik a tort. Vam-
béry (1966: 358) azt is leirta, hogy a nomadoknal a halottat gyaszdalokkal
blcsuztatjak.

249 Bellér 1ldiko szives szdbeli kozlése alapjan.

250 Roéna-Tas A. a satorrdl irott tanulmanyaban olvashatjuk: ‘satrak belsé beosztasa
szigoru rendet kovetett. A sator beosztasat belllrél az ajto felé fordulva kellett
nézni. A bejarat irdnya azonos volt a temetkezésben haszndlttal, tehat a térok
népek satrainak ajtaja kelet, a mongol népeké dél felé volt tajolva.’
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A Dede Korkut Kitabi?*! leirja egy asszony keservét kozeli hozzatarto-
z6ja elhaldlozasakor, amint siratas kozben kérmével belemart sajat arca-
ba. Mostandban is élnek hasonld szokdsok torok teriileteken. Mudurnu
kornyékén a ciganyok kor alakban a foéldre Glnek, a fejiket 6sszedugjak és
ugy éneklik a siratdt. A legkdzelebbi rokon a hajat tépi fajdalmaban. Isken-
derunban a halott anyja a mellét veri, az 6zvegye foldet szér a sajat fejére,
igy fejezi ki fajdalmat.??

Sirato tipusok

Az Avsar agidi tipusu sirat6?>® a Toroszban és Cukurovaban kozismert En-
nek a jellemzdi: nyolcszdtagos sorokbdl épitkezé négysoros versszakok,
melyek rimképlete aaba, ccdc. A hétszétagos Un. mdni tipusu siratd is is-
mert, melynek készen atvett soraiba toltelék- szétagot épitenek be ilyen-
forman:

Esen 1982: 25.
Daglarda /da/olur geyik,
Adanin /da/ gézii biiyiik.

A toltelékszotagok szerepe a legtobb esetben az, hogy kiegészitsék a
ritmust, rimet, vagy szotagszamot. Jelentést még akkor sem valtoztatnak
a sorban, ha amugy jelentéssel biré szavak. Leggyakrabban el6fordulé tol-
telékek: ey, aman, of, ley, nay, esetleg anam, yar, da, de, giil stb. Mig az
otorok siratd folytatasanak a kazak siratd tekinthetd, az anatdliai inkabb
rokonithaté a magyarral (vo. Sipos 1994). A torokok siraténak nevezik a

251 15. szazadi nyelvemlék, mely a nyugati nomad torokok értékrendjét kozvetiti. Vi-
szonylag kevés idegen szét tartalmaz, a régi azeri és anatdliai térokség nyelvérdl
képet alkotni bel6le. Nyelvtani, fonetikai, morfoldgiai, s mas nyelvi jellemzgit 6sz-
szefoglald kotetét 1958 6ta harmadszor jelentette meg szerzdje (Id. Ergin 1997).

252 P. N. Boratav in: Esen, A. $. (1982: 1-45).

253 Az avsarokat el6szor Kasgari emliti Divanjaban. Avsar Yildiz kdnnak (Oguz kan
harmadik fianak) volt az unokdja. Az avsarok tiirkmen eredetliek tobbnyire no-
madok (El I: 239b). Az afganisztani avsarok nyelvjarasi jellegzetességeirdl Ligeti
Lajos szamolt be (Ligeti 1960).
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menyasszony bucsuztatot®>* is (csakuigy, mint nalunk). Ott a nérokonok az
eskivét megeldz6 este behennazzdk a menyasszony kezét és labat. Ezen-
kézben énekelnek, méghozza tébbnyire fajdalmas énekeket. Az anyak sza-
mara szivet téps ez az esemény;, itt szinte meg is hal a ledny, aki mar ezen-
tul az urdnak kell engedelmeskedjen. Az eskiivén a nemek szétvaldsa régi
hagyomany: a v6legény rokonsaga képviseli az er kuvvetleri-t a ‘férfier6t’,
mig a menyasszonyé a kiz kuvvetleri ‘lany erd’.>*

1999 novemberében egy trakiai faluban az egyik adatkozl6 napnal is
vildagosabban kifejtette, hogy tizen6t éves kordban férjhez ment, azzal az
6 élete véget is ért. Jollehet életben van, a torténetet maga mesélte, st
a férjét rég eltemette, mégis, tarsadalmi presztizse nem lévén 6 mar egy
rég leirt ember, hasonléképpen a jelenlévd tobbi férjes asszony adatkoz-
I6h6z. Manapsag Torokorszagban a tényleges halottsiratd énekeket agit,
yas, vagy ilahi néven nevezik. A mostani siratdénekek versszakai tizenegy
szotagos (vagy arra visszavezethet@) sorokbdl épiilnek. Nem ritka, hogy
toltelékszétagok jarulnak az alapszéveghez. A siratd szovege rogtonzott,
altaldban kotetlen form3aju. Halott mellett elénekelt siratét szinte lehetet-
len gyl(jteni, amit pedig késGbb idéznek fel, az sokszor kész patentekbdl
épul. Egyes népeknél (pl. a magyar) szinte a beszéd és ének elvalasat je-
leniti meg. A torokoknél is jellemz6, hogy a siratéasszony az elhunyt testi,
lelki j6 tulajdonségait sorolja el8. Altaldban valésagh( képet fest a falusi
életrdl, az elarvult csaldd nehézségeirdl, a betakaritasra vard gabonardl,
kifizetetlen tartozasrél. A halal kéralményeit is eléneklik, akar betegség,
akar gyilkossag, vagy baleset dldozata lett is az elhunyt. Olyanokrdl is szél-
nak siratok, akiket eskivéjik el6tt, vagy pici gyerekei megsziletése utan
ér utol a vég.

A siratdasszony egyes szam elsG személyben hallatja hangjat, de vagy
a sajat személyében bucsuzik az elhunyttdl, vagy az elhunytéban a gyaszo-
[6ktdl. Ez utébbit szokatlan formaban, tobbes szam els6 személyben idézi
fel trakiai gydjtésiink egyik vallasi éneke.

254 A magyar hagyomanyban is megfigyelhetd ez a kett&sség (Sipos 1994: 46).

255 Errél Cesmekoluban vilagositottak fel adatkozlGim 2002 decemberében.
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Orhan Bulut (55) Corlu 1999 november.

Biz diinyadan gider olduk (2)
Kalanlara selam olsun (2) Hii
Bizim igin hayir dua (2)

Kilanlara selam olsun Hu (2)

Ecel biikti belimizi (2)
Séyletmeyin dilimizi Hi (2)
Hasta iken halimizi (2)

Soranlara selam olsun Hi (2)

Tenim ortaya agila (2)
Yakasiz gémlek®* bigile HU (2)
Bizi bir asdn veghile (2)

Yuyanlara selam olsun Hii (2)

Eceli gelenler gider (2)
Hepsi gelmez yola gider Hii (2)
Bizim igin halimizden

Haber soranlara selam olsun Hi (2)

Dervis Yunus séyler s6zii (2)
Yas dolmustur iki g6zii Hi (2)
Bilmeyen ne bilsin bizi (2)
Bilenlere selam olsun Hu. (2)

Mar eltdvoztunk e vilagrél
Udvézlet a hatramaraddknak
Udvozlet azoknak,

Akik értlink imadkoznak

A vég meggornyesztett benniinket
Ne faggassatok minket

Udvozlet azoknak,

Akik érdeklédtek hogylétlinkrél

K6zépre helyeztek
Gallér nélkili inget szabtak
Udvézlet azoknak,

Akik minket lassan lemostak

Akinek Ut az érdja, elmegy
Soha nem jon egy sem vissza
Udvézlet azoknak,

Akik felliink kérdeznek.

Yunus dervis sz6l hozzatok
Kénnyel teli mindkét szeme
Az ismeretlen mit tudjon rélunk,

Udvézlet az ismerésoknek.

Legf6bb célja a gyamolitds, az 6zvegyek batoritdsa, az ifjak lelkesitése.
Leggyakrabban pillanatnyi ihlet hatdsara alakul a szovege. A halal napjanak
évforduldjan sok esetben kobzos énekest hivnak, aki a halott nemes lelkét,
bb6kezliségét dicséri, majd folidézi, halala korilményeit. Az el6add egyiitt sir
az emlékez6kkel. Gyakran sz természeti, vagy a kdznapi élet barmely prézai
eseményét abrazold képet is a mondandadi koré. A siratdasszony a leggyak-
rabban kozeli nérokon: az elhunyt lanytestvére, anyja, lanya vagy unokané-
vére, de lehet idegen is, aki pénzért, vagy ajandékért vallalja a bucsuztatét.

256 A halotti lepel eufémisztikus megnevezése a ‘gallér nélkili ing’.
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Ez utébbi inkabb kész szovegeket told be a mondanddiba.

A siratds altaldban az elhunyt otthondban, — bar a Tahtaciknal (a To-
roszban) az sem ritka, hogy a temetSben — torténik. Am ha valaki tavol az
otthonatdl, példaul nagyvarosi kdrhazban hal meg, akkor a kérhaz kapu-
jaban, esetleg odahaza, mintha 6 is otthon lenne, siratjak el. Taldlni Ujra
elGkerulé formuldkat benne, az éneklé elid6zik a refrénként visszatéré
gondolatan: Mevlam kara yazmis benim yazimi...

Elif Kaylak (1944), Aksehir 1989.

Bir evler yaptirdim bir ugtan uca

icinde yatmadim i giin Uig gece
Yavrularim kii¢iik dayanmaz giice

Mevlam kara yazmis benim yazimi

Gonma bulbil*” konma mezar tasina
Sehit 6lmus diyi yazin tasina
Hem ayrilik 6lim geldi basima

Mevlam kara yazmis benim yazimi

Gapimiza gara kilit asildi
Bagrimiza kabir dasi basildi
Bizim s6for gelmez oldu kesildi

Mevlam kara yazmis benim yazimi
Ellerin yaylasi baharli yazli
Bizim yaylamiz da dumanli tozlu

Biz de bir ev [i]dik oglanli kizli

Mevlam kara yazmis benim yazimi.

Felépittettem a hazunkat,

Harom éjjel harom nap sem aludtam
benne

Kicsik a gyermekeim, még nem birnak
sokat

A Teremtém keser(i sorsot szant nekem.

Ne ereszkedj le csalogdny a sir kovére
Hdsi halottnak irjatok a kdvemre

Elvalds és haldl vart ram

A Teremt&m keser(i sorsot szant nekem.

Fekete lakatot akasztottak a kapunkra
Sirkovet nyomtak a sziviinkre
Nem jon haza a sof6riink, lemészaroltak

A Teremtém keserU sorsot szant nekem.

Az idegenek legelGje felh6tlen, viddm
A mi legel6nk flistos, poros

Egy csalad voltunk mi is, fiunkkal,
lanyunkkal

A Teremtém keserU sorsot szant nekem.

A siraté Gsi énektipus, nem csoda, hogy olvasasakor szamos régiség-
jegyre bukkanunk. A természeti kezd6kép, vagy a gondolati parhuzamok

257

A torokok legkedveltebb madara a biilbiil (Kinos 1936), allatmesékben, népda-

lokban egyarant ez szerepel a leggyakrabban.
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(A kapunkra fekete zar / A kebllinkre sirk6 nehezedett), az ellentétek (Az
idegenek nyari legelGje fliszeres illatd / A mienk kodos, poros) is ilyenek.
Az elhunyt nevében énekli a halottsiratd, hogy a Teremt6 neki rossz sorsot
szant. A siratdk el6addasmddja a leggyakrabban beszédszerd, a visszatérd
szovegsor hangsulyozza a mondanddt. Nem ritkan az el6add olyan archa-
ikus nyelvjarasi szavakat, formakat hasznal, melyeket az 6torokbdl, majd
az oszmanlibdl a torok nyelvtorténet korai szakaszaibdl ismertnk. Helyen-
ként a nyelvjarasi jellegzetességek is feltlinGek.

Fatma Alak (1929), Acipayam-Akalan, 1989.

Gide gide ben silamdan®® iradim?*?

Iradim da ben nasibem arade, e-hey of
Usti samir kiirkliydii benim miradim of
Ustii samir kiirkliim gecti mi burda-ey, yey of.

Gide gide ben silamdan iradim

Iradim da ben nasibem aradim hey of.
Altin atl samir kiirkliiyidi muradim of
Altin atlim geg¢ti mi acaba burdan ey, of.

Neyidi agalar su daglarin gékliigdi

Daglara mi galmis®® kinali kekligi yeyen of?
Emsallar igcinde gogyigidin yoklugu of

Eritti, bahrimi kiil etti garyae

Merdimandan kalktim kalktim yikildim
Mevlam izin verdi kalktim dikildim.
Her giillerden aldim aldim sokunduom
Girmizi giilde galdi benim havasim.

258 A sila ‘az otthon, a hely ahova a honvagy iranyul’ arab sz6, hasonléan a memleket
‘sziil6falu, a hely ahol felnd vki’-hez, gyakran el6fordul a népkoltészetben, a vart
torok yurt ‘id.” helyén.

259 ira- ‘eltavolodik vmitél, vhonnét’ nyelvjarasi sz6, a standard mai uza- ‘eltavozik’
helyett. A Kutadgu Biliggel egyid6ben keletkezett Latafat-name cim( mivében
Hodzsandi az iraq és a yiraq szavakat egyarant szerepelteti ‘tavol’ jelentésben.
A yiraq tis- jelentését ‘byt’, okazyvat’sja vdali, daleko’-ként adja meg Fazylov
(1976: 129). A t6rok értelmez6 szétarban (TS 1998: 1020) a szécikk ezt a megvi-
lagitdé példamondatot kozli: Gide gide ben yolumdan iradim Iradim da dost kéyii-
ne ugradim (torok népdal). Vildgosan ennek egy szovegvariansaval van dolgunk
jelen siratéban.

260 A daglara kal- nem csak annyit tesz, mint ‘odamarad a hegyekben’, hanem ‘kivo-

nul a tdrsadalombdl, elbujdosik’.
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Egildim de bir giil aldim harimdaen®*!
Daglar daslar inilesir zarimdaen

He¢ korkma men ayriliktan, 6liimdaen
Neyide gorken nerde gegti yolumdo of, ey.

Yasil 6rdek su basinda g6l edae
Benim yarim garsilardan el edae
El etme kémiir g6zliim el etme
Ben seninin ve sen benim of...

Mentem, mendegéltem, eltdvolodtam a falumtdl,
Elindultam szerencsét prébalni

Cobolyprémes volt az almom

Elment-e az én cobolyprémesem innét?

Mentem, mendegéltem, eltdvolodtam a falumtdl,
Elindultam szerencsét prébalni

Aranylovas, cobolyprémes volt az dlmom

Vajon elment-e innét az én aranylovasom?

Mi okozta agak a hegyek kékségét?

Odamaradt a hegyekben a hennas fajdtyukevém?
Hogy tud hidnyozni a vitéz legény a baratainak!
Nagy fajdalmat okozott nekem, elpusztulok utana,

Felkeltem a [épcsdrél, ujra csak 6sszeestem,
A Teremtém felsegitett, feldlltam.

Minden rdézsardl szedegettem,

A vOros rozsat kivantam meg véglil,

Lehajoltam, egy rézsat kértem a méhtél

A hegyek és kovek is az én bajomat zokogjak
Nem félek én sem halaltdl, sem elvalastoél
Mit is félnék, ami utat én mar megtettem...

Z6ld kacsa furdik a viz partjan
Az én kedvesem a tulpartrdl hivogat,
Ne hivj fekete szem(im, ne ints a kezeddel

En a tied, te az enyém, jaj...

261 A protetikus h- csak a szoveg énekelt volta miatt jelent meg valdszin(leg, masutt
nem jelentkezett, jollehet a balkani térokre nagyon is jellemzd.
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Az elsiratas éppugy szdl az elhunytnak, mint a gyaszold kdzonségnek,
vagy magdnak az el6addnak. A siratd hitetlenkedve teszi fel a kérdése-
ket sajat megszokott nyelvjardsaban az elhaldlozottnak, vagy szélongatja,
hogy maradjon még. Az el6add sokszor majdnem csak a haldleset korl-

ményeit mondja el, mint az aldbbi, Murad’a agit cimd dalban:

Hayriye Unlier (1923), Sivrihisar, 1989.

Hacilar kdyiinde bastigim®®? oldu
Tiitliniin denkleri yastigim oldu
Zalim arkadasimin kagmasi oldu
Uyan Murat uyan da uyanamasin

Gapli gursun yarasina dayanamadin.

Sabahtan kalktim da saat bes idi
Dutlu’ya varinca da safak isidi
Beni vuran beyler bes kardasidi
Uyan Ahmet uyan da uyanamadin

Besli gursun yarasina dayanamadin.

Uskiiliip Gizerinde de bir kara tepe

Yar da benden istiyor bir altin kiipe
Besikte biraktim bes tene [tane] kérpe
Uyan Ahmet uyan da uyanamadin

Gapli gursun yarasina dayanamadin.

Uskiiliip Gizerinde de bir kara bulut

Ana ben gidiyorum sen beni unut
Asmaya getirdiler bir babayigit

Asiliyom kémiir gézliim de gel agla bana

Nasil da yanayim stirmelim sana.

262 A bastik nyelvjarasi sz6 a standard pestil ‘véglegesen elgyengiilt, beteg’ helyett
all. Ismert még az al bas- kifejezésbdl is ez a nyelvjarasi haszndlat, ahol ‘gyerme-
kagyi laz’ értelemben szintén betegségre utal.
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Hadzsilar falvaban ért utol a vég

Dohanykéteg lett a parnam

Kegyetlen tarsam megszokott

Ebredj Murat, ébred;j, de nem tudsz mar magadhoz térni

A puskagolyo I6tte sebet nem birtad elviselni.

Reggel felkeltem, 6t éra volt

Dutluba megérkeztem, épp csak virradt

Ot testvér volt, akik engem lelSttek

Ebredj Ahmet ébredj, de nem tudsz mar magadhoz térni

Az 6t golyo IGtte sebet nem birtad elviselni.

Uskliip folott egy fekete domb,

A kedvesem aranyfligg6t szeretne t6lem

Bolcs6ben maradt 6t picurkam

Ebredj Ahmet ébredj, de nem tudtal mar magadhoz térni

A puskagolyo I6tte sebet nem birtad elviselni.

Uskiliip folott egy fekete felleg
Elmegyek anyam, felejts el engem
Egy legényt hoztak akasztasra

Felakasztanak, gyere, te sirass el engem

Fekete szem{m elpusztulok utdnad.

Azt, hogy egy torok anya miképp siratja el a gyermekét, az alabbi dal

szemlélteti.
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Ummiihan Semsi (62), Sincanli, Akgasar.

Asagidan gelen deryalar gibi
Sirtima gurdum da gayalar gibi
Katardan ayrilmis ata develer gibi

Borun borun bozlatti yavrular bizi.

Acel elbisesini de hastanede soydular
Elettiler de dayisinin yanina goydular
Bes saat sonra da haberini bana verdiler

Anne olarak dayanmadim bu ise.
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Séyletmeyin beni de derdim biyiiktiir
Hayatim bana da bir goca yliktiir

Bozulmus baglarim da bahgem bozuktur.

Mint a lentrél jové tengerek
A hatamra raktam, mint a hegyek a sziklakat
Mint a sorbdl kihullé 6reg tevék

Sorra megnehezitik a gyerekek az életlinket.

A kérhazban a halotti ruhajat elloptak
Odavitték, s a nagybatyja mellé tették
Ot 6ra mulva hoztak meg a hirét

De nem birom elviselni, az anyja vagyok.

Ne szdlassanak, nagy az én bajom

Az életem mar sulyos teher nekem

A sz6l6m tonkrement, a kertem kiszaradt.

Elpusztult a kert, kiszaradt a liget... A siraté az elhunyt érdemeirdl is
sz6lhat, de a dallamok végtelenil egyszerliek. Nem énekli el a bajokat,
csak a személyes reflexidkat. Edesanyjat siratja el a két kovetkezd adat-
kozl6. ‘Ki vigydz eztan ram?’-féle banatnak ad hangot. Széléban hangzik

az alabbi siratédal:

Esma Ekin?3 (70) Kasikei, 1999 nov. 18.

Ol [al?®*] anaci§im ol, bizi kime biraktin?
Bize kim bakacak, bize kim ekmek verecek?

Nerden bulalim sizi, nereye gidelim?

263 Az adatkozl6 sajat elbeszélésébdl tudjuk, hogy fiatal kordban tiirkdici un. ‘hiva-
tdsos énekes’ volt. Az édesapjdval jarta a vidéket, kiilonb6z6 rendezvényeken 6k
szérakoztattak az egybegytilteket. Az apja davulcu ‘dobos’ volt. A ramazani bojt
idején hajnalban 6k ébresztették a falu népét.

264 Az al sz6 jelentése ‘voros’: a pozitiv, a szép, a jO, az értékes. Ezzel szemben a kara

‘fekete’ mindig rosszat jeldl.
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Yol [yolun] tozu kaldi, bobam [babam] 6ldQ,
Kizana kiigiik kaldi, kardesim kaldiad

O [onu] nasil dayanacagiz?

O [artik] nasil yatacagiz?

Bize kim bakacak, bize kim ekmek verecek?

[A felvételen sirasba fulladt a siratd]

Draga édesanyam, kire hagytal minket?

Ki vigyaz rank, ki ad még kenyeret?

Hol taldlunk ratok, merre induljunk?

Az Ut pora megmaradt, édesapam meghalt,
Leanyod kicsi még, a testvérem megvan,
Hogy fogjuk ezt kibirni?

Hogy fogunk lefekidni?

Ki vigyaz rank, ki ad még kenyeret?

Kamil Kurt (24), Saimbeyli, Hayvacik, 1988 XII.

Dokuz?* 6lu cani canda [cana] gétiirdiin [getirdin]
Allah’tan kolaylik diledin anam

Hak emriyle bu diinyaya getirdin

Topragini kizdirir beledin anam, anam.

Kundagimi beyaz bezle baglardin
Ninniler séyleyip bizi eglerdin [eglendirdin]
Hasta olsak igin igin aglardin

Aglasak g6ziimiizii silerdin anam, anam.

Kilenc holt lelket keltettél életre
Kénnyebbséget kértél Allahtdl

A gondviselés jovoltabdl vilagra hoztal

A foldet is nagy nehezen mivelted anyam.
Fehér vaszonnal kototted at a pdlyamat
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dokuz un. blivos szam az altaji népeknél, gyakran szerepel mesében, népdalok-
ban varazslaskor is.
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Altatokat dudoltdl, igy szoérakoztattal minket
Ha megbetegedtlink, befelé sirtal

Ha sirtunk, letorolted a konnytinket anyam.

Az énekld siratas kdzben jajgat, sir, a hajat szétzildlja, karjat széttarja,
raborul a koporsdra vagy a fejfara. Nagyobb érzelmi viharok is lezajlanak
a csapas hatadsara. Régen Magyarorszagon is a hatramaradott asszonyok a
hajukat vagy ruhdjukat tépték, beleugrottak a sirgddérbe, megvagdaltak
magukat.

A siratééneknek nincsenek mindig szabdlyos sorai, rimei. Kevés koltéi
eszkozt alkalmaz, a dallam is pentatdnia el6tti. Nincs zart szerkezete, csak
egy gondolatfiizér, mely esetleg tobb parhuzamos szélon fut. Barmikor ab-
bahagyhaté és meg is hosszabbithato.

Ummiihan Semsi (62), Sincanli, Akcasar.

Acel elbisesini de hastanede soydular
Getirdiler de dayisinin yanina goydular
Gecenin yarisinda haber verdiler

Nasil dayansin da anne yiiregi.

Bir giil diksem de mezarinin basina
Ugan guslar da yuva yapmis basina
Benim emeklerim de gitti bosuna

Adlarim aglarim, guzum, aglarim.

Yoruldum da yol Ustline oturdum

Diistindiim de ben aklimi yitirdim

Geg [geng] yasinda da bir giil dalin ben yitirdim
Yanarim yanarim ben guzuma yanarim.

Még a ruhajat is elloptak a kérhazban, amiben meghalt
Behoztdk, a nagybatyja mellé fektették

Ejnek idején jott a hir

Anyai sziv, hogy is birja ezt ki.
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Rozsat Ultetek a sirja végébe
Madarak raktak ra fészket
Hidba volt minden eréfeszitésem

Sirok csak sirok, sirok baranykam.

Lelltem az ut szélére, elfaradtam
Azt hittem, mar az eszem is elvesztettem

Fiatal volt rézsaagad, elveszitettem

Elpusztulok banatomban baranykam érted.

Arra is talaltunk példat, hogy hivatasos énekes siratja el az elhunytat.
Ilyenkor, mintha a halott bucsuzna el szeretteitdl és a vilagtol egyes szam
elsé személyben. Ez a tipus el6fordult mar az 6toérok siratok kozott is (Id.
kordbban). A siraté m(faj igen széles kérben él ma is a torok nyelvd né-
peknél, helyenként professzionalis el6addi vannak, a nogajoknal pl. boz-
lawci (Gorkem 2001: 56). Az epikus jellegl torok siratéra példa az a vers,
melyet egy fiatal lany teteme mellett mondott el haladlakor egyes szam
elsé személyben?® a hivatdsos siratéasszony Esma Ekin. Mint azt a torok
népdalokon megfigyelhettiik, a siratdk is gyakran tartalmaznak brutdlisan
naturalis részleteket.

Esma Ekin (70), Kasik¢l, 1999 nov. 18.

Yasim onsekiz, annem gelmesin
Cenemi sikin beni gérmesin (2)
Ey annecigim, 6liiyorum ben

Kara yerlere nasil girecegim?

Topragin bécek beni yeyecek
Zayif tenimi delip gegecek
Ey annecigim sag tarafima

Yan veriyorum cuma gecesi

266 Vargyas a magyar hagyomanyban az egyes szam els6 személyben, a halott ajkédra
adott, sajat haldla korllményeit elmondo siratééneket ugor-korinak tekinti: ‘Ez
a hagyomany tehat az ugorokkal valo egylittélés koratdl él a legujabb id6kig és
a legszélesebb tarsadalmi kornyezetben. (Vargyas 1999: 48, 287). Ehhez hozza-
tehetjlk, hogy joggal tekinthetjik arealis jelenségnek, mivel nemcsak az ugorok,
de a korai torokség is alkalmazta ezt az el6adasmaddot siratdskor.
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Can veriyorum cuma gecesi®®”
Can veriyorum.
Ey annecigim 6liyorum ben

Kara yerlere nasil gidecegim?

Kara yerlerde nasil duracagim?
Topragin bécek beni yeyecek
Zayif tenimi delip gegecek.

Eveim szama tizennyolc, anyam ne jojjon ide

Kossétek fel az allam, ne lasson igy engem
Haj, édesanyam, én menten meghalok

Hogy kerllok én a fekete foldbe?

Elfogyaszt engem a foldbéli féreg
Gyenge b6romon atfurja magat
Haj, édesanyam, a jobb oldalamra

Atfordulok péntek este,

Kilehelem a lelkem péntek este,
Kilehelem a lelkem.
Haj, édesanyam, én menten meghalok,

Hogy megyek bele abba a fekete féldbe?

Hogy fogok ott maradni a fekete foldben?
A foldbéli féreg elfogyaszt engem,

Gyenge b6romon atfurja magat.

267

Még szerencse a szerencsétlenségben, hogy ez egy jol megvalasztott nap az
elhaldlozasra. A kelet-turkesztani ujguroknal ugy hirlik, hogy pénteken meghalni
nagyon jo, ezzel szemben szerddn nagy baj, mert aznap nyitva van a Pokol
kapuja. A tobbi tevékenységre vonatkozodan is vannak szerencsésnek, illetve
alkalmatlannak mind@sitett napok a térokségben. Minden hénap elsé napja
nagyon kritikus, ekkor a tevékenységek ellenjavaltak, szerencse dolgaban pedig

barmely masik nap pozitivabb lehet (Bellér-Hann 2000: 25).

186

Cs4ki Eva_Sipos Jdnos_A magyarkultira torokségi kapcsolatai_beliv_jav.indd 186

2024.11. 14. 16:57:29



Nehéz és keserves dolog siratét gydjteni, mert szinte mindig sirasba

fullad, itt is ez tortént. A dallamkutaték szerint legfeljebb kétsoros a sira-
ték dallamszerkezete. A leggyakoribb rimképlete aaab, inkdbb a minden-

napi beszédbdl vett fordulatokat énekelnek. Kedvelt formulai:

Mevlam bana kara yazmis yazimi ‘Keservesre irta sorsomat a Te-
remtém’

— Ag¢mayin yorgani yaram var azar ~ ‘Ne takarjatok ki, felszakad a se-

bem’

— Ben bu evin nesine geldim ‘Mire jottem én ide ebbe a hdaz-
ba?’

— VYiirekler dayanmaz oldu ‘Sziv ezt el nem viselheti’

—  Otme garip bulbil géniil hos dedil ‘Arva madar ne dalolj, bi nyomja
a szivemet’

— Cok mu gérdii seni bize? ‘Nem érdemliink-e meg téged [a
Teremtd szerint]?’

— Ben bu derde dayanamam, 6liiriim ‘Ekkora fajdalomba én belepusz-
tulok’2®

—  Bize kim bakacak? ‘Ki vigyaz rank?’

Battal siratdja, Elif Avci (46) Cifteler, 1989.

Cankurtaran da geldi, avluya durdu
Onlarca yaslarim géziime doldu
Bizim komsularim yanima geldi

Hakkinizi heldl edin analar.

268 Nem egyedilallé jelenség. Anatdlidban a korai 6rmény irodalomban is ismert je-
lenség volt a siratas szokasa. A Foldmives siratdsa cim( népi siratoban talaljuk ezt
a befejezd két sort: ‘Jaj, elsorvadok utanad, / Jaj, elvisz engem a béanat.” (Schitz
1995: 57).
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Yerimizden de bindirdiler taksiya
Afyon’da da indirdiler caddeye
Bas doktor geldi de muayene etti

Bébrek hastaligindan olirsin dedi.

Avlunun gesmesi harliya bakar
Doktorun gelisi ciger yakiyor
Aman doktor bey nar tanesiyim

Annemin babamin bir tanesiyim.

Hastane 6nlinde hali yayiliy
Hali degilde doktorun karin yagliyim
Bir 6glen davarda artl degilim

Aman doktor beyim yoktur eseri(y)im.

Eljott érte a mentd, bedllt az udvarba,
Megtelt a szemem tengernyi konnyel
A szomszédjaim odaalltak mellém
Anyak, aldjatok meg gyerekeiteket

Onnét minket beraktak a kocsiba
Afyonban pedig kiraktak a f6utcara
Jott a f6orvos, meg is vizsgalta,

Belehalsz a vesebajodba, azt mondta

Udvarunkon a kut kiaradt,
Az orvos érkezésére megsajdul a sziv
Jaj, doktor ur, granatalma vagyok,

Anyam, apam egyetlene vagyok.

A kdrhaz elé sz6nyeget teritettek,
Nem is sz6nyeg, a doktornénak ajandék,
Nem mds, mint egy joszag

Jaj, doktor ur, nincsen masom.
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A sz6kezdd rimek a siratékban régiségjegyek: Bas doktor... Bébrek, Av-
lunun... Aman... Annemin, Hastane...Hali, de a siratd eleve olyan miifaj,
mely nagyon lassan valtozik. A népi élet meg-megujulé szellemi 6rokséget
alkot, melynek része tobbek kozt a szokas, a ritus, a népdal. Benne a nem-
zet mindenféle hagyomanya tiikrozédik.

2000 oktdber 4-én Giilbahgében (izmir, Urla) gy(jtdttem Zemzem
Aslantdl olyan altala ‘szomoru ének’-nek mondott dalt, melyben a sajat
keserves sorsat énekelte siratddallamra. Hazassdga hosszu évei alatt so-
sem esett teherbe, gyermeket nem szilt. Altaté is siraté is, amit maganak
gyakran énekelget. Ez az analfabéta asszony hallott az édesanyjatdl gye-
rekkoraban halott mellett énekelt siratét. Fel is idézte, felvételt is készitet-
tem rdla, de Ugy érezte, hogy a maga gondjat-bajat is ugyanezen a hangon
képes csak elénekelni.

Osszegzés

A korai magyar—torok érintkezésnek egyik fontos bizonyitéka e két archa-
ikus népdaltipus, az altatdk és siratok megléte mindkét oldalon. Hasonlo-
sagukra akkor derdil fény, ha koziliik sokat rakunk egymas mellé. Mind a
szerkezeti és formai, mind pedig a tartalmi hasonlésag er6teljes. Négyso-
ros, rendszerint hétszétagos sorokbdl épitkeznek a torok és magyar alta-
tok és siratok. A rimképletiik az esetek tobbségében aaba. A zenei hason-
|6sagrol alapvetd tanulmdnyokat irt Sipos Janos.
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A szeretet probaja®®®

A torok népdalokrdl sokan és sokat irtak, szerencsére a magyar kutatok,
nagy el6dok fontos és alapos munkat végeztek. Mar Balassi felfigyelt a t6-
rok népdalok vonzé szerkezetére, metrumara, nem egy versét irta ,torok
ndtara”.?’° Egy alapkutatasba kapcsolédtam be 1987-ben, amikor népze-
nekutaté férjemmel, Sipos Janossal egyttt kézhez kaptuk az elsé kutatasi
engedélylinket Ankaraban. Ekkor alapoztuk meg t6rék népzenei archivu-
munkat. S bdr a kezdet kezdetén csak hangfelvételeket készithettlink, az
évek folyaman mind tobb és jobb technika segitette a gyljtémunkankat.
Ett6l kezdve évrél évre hosszabbittattuk az engedélyt, és minden, terepen
gy(jtott anyag szovegeivel el6szor én ismerkedhettem meg. Sok szaz torok
dal szbvegét jegyeztem, majd forditottam le, s vizsgdltam meg prozddiai
szempontbdl.?’! Kiadatlan disszertaciomban elsdsorban a siratdk és alta-
tok elemzésével foglalkoztam.

A népi kultura kutatasanak klasszikus, vagy ,,aranykora” (Voigt 2010:
275) a 19. szazad volt, s esetlinkben felmutathatd Krcsmarik (1879) a to-
rok népdalrdl irt tanulmanya. Nem panaszkodhatunk a 20. szdzadra sem,
ha a torok népdalkutatds kapcsan Kunos, Mészaros, Prohle, Bartdk, Sariso-
zen, Reinhard, Mandoky, vagy a sajat gy(ijtéseinkre gondolunk.?’? Bartdk

269 Megjelent: Cséki E. (2010): A t6rok népdal és a szeretet prébdja. In: Dévényi K.
(ed.): Varietas Delectat. Tanulmanyok Kégl Sandor emlékére. (Keleti Tanulman-
yok 14) Budapest: MTA. pp. 99-114.

270 Ld. Németh 1948: 85, 86, stb.

271 A dalszévegek hangfelvételrdl torténd leirdsa rendkivil nagy koriltekintést igé-
nyel. Az adatkozl6k zome nyelvjarasban beszél, olykor meglepé hangképzéssel,
sokszor fogatlanul. A népdalok szévege a legtobbszor a szlik, helyi kozosség
torténéseit mondja el, az atélt eseményekre reagal. Kivildlldnak nem is mindig
megoldhatd a szOveg pontos értelmezése. Az atirt szovegek ellenérzése minden
esetben kivdnatos. Nagy segitséget kaptam ebben az ankarai hallgatéimtdl, ta-
naraimtol, kollégaimtdl Hasan Erent6l, Nevzat Gozaydintdl, Mithat Durmustal,
mindegyikiknek haldval tartozom.

272 Torok népdalgylijtemények szamos konyvtarban talalhatdk, de tipikusan kotta
nélkil. Kégl cikke A perzsa népdal (1899) sem tartalmaz egyetlen kottadt sem.
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(Suchoff 1976: VIII) torok gydjtése kapcsan megallapitotta, hogy a térok
magyar egyuttélés emlékeként talalhaték hasonld zenei osztalyok a toro-
koknél, magyaroknal, melyek korat nagyjabdl ezerbtszaz évesnek tartot-
ta. Meglep6, hogy ez mennyire nincs jelen a kéztudatban. Megddbben-
t6, hogy turkoldgusaink 6sszes eréfeszitése ellenére is a mai tudomanyos
kozélet milyen kevéssé van tudataban a korai torok-magyar kapcsolatok
jelent6ségének.

Sem a ,finnugorok vagyunk”, sem pedig a ,szkitak utédai” szénoka
nem vagyok. Hangsulyozom viszont a gyakran elfedett tényt, hogy a ma-
gyar kultura kialakuldsdban oridsi a torokség szerepe. Ezen a vonalon igen
sok tennivald, sokféle kutatds var még rank. Mar Thury?”3 (1904: 98) felfi-
gyelt arra, hogy milyen er6s a térokok koltsi hajlama.?’* A torok népkol-
tészet élesen elkiilonillt a mikoltészettSl. Mig az udvari kolt6k igyekeztek
perzsa mintakat kovetni, perzsa nyelven idémértékes verselésben irni,?’
addig a népkoltészet a hangsulyos verselést éltette. A m(ikoltészet mive-
16i kozul kiemelkedik az ujgur szarmazdasu, Heratban 1441-ben sziletett
Ali-Sir Nevayi, aki csagataj torok nyelven verselt. A torok koltészet mindkét
agaban nagy népszerliségnek 6rvendG aruz versmértékrdl irott prozodiai
m(ivében Nevayi (1993: 12) kolt6tarsainak ajanlja az arab és perzsa kolté-
szetben olyan kedvelt format. Arrdl irt, hogy a térok mennyire alkalmas a
legmagasabb mdvészi kifejezésre, s hogy amennyiben a torokok egyesite-

Torok népdalgydijtésrél beszélve meg kell emliteni a német Kurt Reinhard nevét
is, aki tobb alkalommal is készitett magnetofon felvételeket torok népdalokrdl,
melyekbdl kozzé is tett kottakkal egyltt szamosat. Az 6tvenes évektdl 1970-ig
nyolc kutatéutbdl négyet kizardlag e célnak szentelt (Suchoff 1976: 258).

273 Ligy van és volt ez messze Keleten, a kdzép-azsiai torokségnél is, a hol —
mondhatni - minden ember kolt6, vagy legaldbb versels; egyik alkotd erejd,
a masik alakito tehetségli kolts; a hol barmilyen koru és barmilyen rendd s
foglalkozasu ember egyformdan hodol a koltészetnek, a hol Ggyszélvan mindenki
verset ir, vagy mond, mesét sz6 és regét alakit, vagy a ki netalan nem képes
erre, lelki gyonyoriséggel hallgatja és adja tovabb masok elméjének muivészi
productumait...”

274 Kopralii (2007: 224), de sokan masok is elégedetlenségiiknek adtak hangot a
kulfoldi orientalistak ténykedései lattan.

275 Tobben beszéltek fanyalogva anyanyelviikrél becsmérl6 szavakat is hasznalva
(Flemming 1994). Szerintiik a torok nyelv nehézkes és durva jellege akadalyozta
meg Gket abban, hogy nagy kolték lehessenek.
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nék a hagyomanyos, nemzeti versformaval,?’® akkor megsziilethetne torok
nyelven is a perzsaval vetekedé szinvonalu verselés.

Kégl (1899) a perzsa népdal kapcsan jegyzi meg, hogy a fGvarosban
a népkoltészetet, s a nyelvjarast valamelyest megvetendd, lenézhetd, ér-
téktelen dolognak tekintették. Ugyanakkor az udvari kélt6k népszer( ver-
sei néha népdalla lettek. A torokoknél azt tapasztaltuk, hogy 6k szeretik
a népdalt, és 6rommel éneklik, mindig az adatkozI6 sajat nyelvjarasaban.
Am ahogyan Barték?”” szomoruan irta, n6ktél nem kénnyd gydjteni. Mégis
mindig torekedni kell ra, hiszen 6k a jobb 6rz6i a hagyomanyoknak, 6k
éneklik az altatékat, a siratdkat, a menyasszony bucsuztatét sokkal inkabb,
mint a férfiak, és még a katonaskodassal jaré kotelez6 mozgds sem habo-
ritja az életiiket. A csalad férfi tagjai viszont ma sem veszik t6lik jé néven,
ha idegen férfi el6tt énekelnek, ezen a ponton tudtam magam hasznossa
tenni a gy(ijtés szempontjabdl néi mivoltommal. A nGi adatkozlGvel félre-
vonultunk, elharult az akadaly, csodalatosképpen megnyiltak. Helyenként
olyan mélységekbe és magassagokba pillanthattam be, amilyenre a vilag
nyugatibb felén aligha nyilik méd még testvérek kozott is.?’® Paratlan él-
ménye volt életlinknek, amikor 2006-ban végigjartuk Sipos Janossal Bar-
tok hetven évvel korabbi gydjtéutjat, majd 2010-ben mi is el6adast tart-
hattunk az osmaniyei Bartok Midzeum megnyitojan.

A torok népdalok és szertartdsénekek kozott tobb olyat is felfedez-
tlink, melyeknek mUkoltészeti el6zménye volt. A népdal pedig tébb szem-
pontbdl is alapul szolgalt a mikoltészetnek. Az egyik legkorabbi tordk szufi
kolt6, a horaszani Yunus Emre (12417 — 13217?) versei népdalok mintdja-
ra szllettek. Trakiai gy(jtéstink soran tobb isten hata mogotti helyen is
énekelték irdstudatlan bektasik az 6 verseit, melyek azéta szajhagyomany
utjan szent himnuszokka lettek. A kotetlinkben (Sipos—Csaki 2009: 512)

276 Flemming (1994: 61) a kérdéssel kapcsolatban azt irja, hogy a torokok a legko-
rabbi id6ktSl 6sszemaszatoltak az aruzt a szétagszamlalé nemzeti versirassal.

277 ,It is a pity that | was unable to obtain any women singers (other than the old
woman from Ankara and the little girl from Huyuk), all my efforts notwithstand-
ing, because of the still prevalent religious superstition of the Mohammedans.
This is a serious handicap in collecting Turkish folk songs” (Suchoff 1976: 51). Va-
|6jdban Bartok rendkivil szigoru mércéjérdl vehetilink itt tanubizonysagot. Neki
egy ankarai adatkozI6t meg kellett kérdGjeleznie, hiszen nem ismerte annyira a
torok viszonyokat, hogy el merte volna fogadni abszolut hitelesnek.

278 Itt is szeretném megkodszonni minden adatkozldmnek, hogy segitett a vilag, szl-

kebben pedig az 6 sajat kulturaja, népi karaktere, lelke jobb megértésében.
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kozzétett 254-es szamu nefes pl. ezek kozil vald. Ezen a példan szeretném
bemutatni, hogy az id6k folyaman hogyan véltozott meg a széveg:

Severem ben seni can’dan igerti
Yolum vardur bu erkdndan igerti
Sert’at tarikat yol’dur varana
Hakikat meyvasi andan igerdi
Tecelliden nasib érdi kimine
Kiminiin maksGdi bundan icerii
Beni ben’de démen bende degiilem
Bir ben vardur ben’de ben’den igerii
Seniin askun ben’i ben’den alupdur
Ne sirin derd bu dermandan igerii
Miskin Ydnus gézii tus oldi sana
Kapunda bir kuldur sen’den igerii
(Banarl 1987: 333)

Szeretlek téged a lelkemnél jobban,
Utam van e renden beldl.
K6z6sség, rend az Ut a ratérének
Igazsag gyimolcse annal is tobb.
Némelyek kivaltsaga isten lathatasa
Némelyek célja ezen feliil.

Engem nekem ne emlits, nem vagyok.
Van ugyan énem, magamnal tébb.
Szerelmed elragadott magamtdl
Mily édes baj ez, gydgyirnal is tobb.
Szegény Junusz szeme téplal

Kapudnal egy szolga magadon beliil.

A bolgar hatar kozelében gy(jtottem Fatma Yildizt6l a kbvetkezd nefest

2002-ben:

Ben seni severim candan igeri,
ilikten kemikten, kandan iceri,
Yolum var bu erkan, erkandan igeri,
Meni sorma bana, bende degilim,
Bende bir bende var benden igeri.
Kalmadi takatim dizde derman yok,
Bu nasil mezheptir dinden igeri?
Siileyman kus dilin séyler dediler,
Siileyman var Siileyman’dan igeri.
Yunus’un sézleri yare yakisir,

Kapinda kullar var sultandan igeri.

Szeretlek téged a lelkemnél jobban
Veldén, csonton, véren beliil

Utam van, e rend, e renden bellil,
Rélam télem ne kérdezz, nem vagyok,
Van bennem énem, magamon beldl.
Erém nem maradt, nem tart a térdem,
Miféle kozosség ez a vallason belll?
Mondték, Sziilejman madarnyelven szdl,
Sziilejman van Sziilejmanon beliil
Yunusz szavai a kedveshez illenek

Kapudnal szolgdk vannak, a szultanon
beltl.

Leggyakoribb a térok népdal (tiirkii) négysoros nyolc- vagy tizenegy-
szotagos formdja, de ismerink kétsorosakat, masmilyeneket is. A tiirkii
szerz8je szemben a sarki ‘ének, dal, néta’-félékkel, ismeretlen. Ezek a
fogalmak persze nem hordozzak ugyanazt a tartalmat, mint Eurdpaban.
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Tobbszor megtortént ugyanis, hogy az adatkozl6 miutdn elénekelt egy
szép, ismert népdalt, hozzatette, hogy ez sajat szerzemény. A besteci
‘zeneszerz@’ alatt van, hogy azt a személyt értik, aki lekottazott egy dalt,
netan koltott egy ismert dallamra egy alkalmi szoveget. Az agit ‘halottsi-
ratd’, a ninni ‘altatd’, a yagmur duasi ‘es6vardzslé ének’, sem a vallasos
népénekek nem tiirkiik, j6llehet a mi fogalmaink szerint ezek is népdalok.
Ezzel szemben tiirkii lehet az eskiiv6i ének (diigiin tiirkiisd, kina tiirkisd),
gyerekdal (cocuk tiirkiisii), néplinnepélyhez kotott ének, pl. a Hidrellez
tirkisi, Ramazan tiirkiisi, tancdal (oyun tiirkdsd) stb.

A mdni-dal pl. mindig négysoros, leggyakrabban aaba, vagy aaab
rimelés(, rendszerint felelgetds jatékokban éneklik végelathatatlanul. A
sorok 4+3, vagy 4+4 szotagbdl allnak, s ugyandgy, mint a magyar népda-
lokban, van, hogy a sorkdzép hangsulyos szotagja nem szokezdG szotag
(Sipos—Csaki 2009: 411).

Ayva sari yapirak, Birs-sarga levél,

Diinya kara topurak, A vilag fekete fold,

Ben yarime doymadim, Nem teltem be kedvesemmel,
Doysun kara topurak. Teljen be a fekete fold.
Ayvanin dilimleri, Birsalma gerezdjei,

Masanin kilimleri Asztal kilimjei,

Ne giizel bas baglyor, De szépen bekétik fejliket
Beyci kéy gelinleri. Bejdzsi falu menyecskéi.

Az els6 strofa els6 két sordban un. toltelék szétagot alkalmazott az
adatkozl6. Helyesen a sorvégén yaprak ‘falevél’, illetve toprak ‘t6ld” all-
na, de ez egy hétszétagos mdni dal, 4+3-as tordeléssel, ezért a masodik
egység 1. 2. és 4. sordban egyarant lathatjuk, hogy a 4+3-as torés hogyan
vagja el a di+limleri, ki+limleri, ge+linleri szavakat. Ez magyar népdalokban
is el6forduld ismert jelenség.

Torok népdalokban gyakran fedeziink fel olyan fordulatokat, amilye-
nekrdl Kégl?”® tesz emlitést szaz évvel kordbban a perzsa népdal kapcsan:

279 ,Legyek a te aldott lelked aldozata!” (Kégl 1899: 113, 134, 137), vagy ,legyek a te
aldozatod” (Kégl 1899: 120, 133, 147) — kulondsen az azeri torokok népdalaiban
gyakori (Sipos 2009: No 188, 233, 238, 247, 313 stb.).
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A. Legyek a te dldott lényed dldozata! Ez a séhajtds-szer( felkialtas
sokszor csak annyit jelent, hogy valakinek valaki/valami nagyon
kedves/szép, hogy valakit/valamit nagyon szeret.

B.
Hasta déseklerde yatan ben olam Bar én lennék a matracon fekvé
beteg,
Orta boylarina kurbanlar®®® olam Aranyos termetedért elpusztulok.
Su koydum tencireye yar geldi Vizet forraltam, kedvesem az
pengireye ablakhoz jott
Pingireden el olmaz, gel yarim iceriye Az ablak nem ellenség, gyere be
kedvesem!
+ Ref. + Ref.
(Sipos 1995: 362)
Gene dama ¢ikti boynu sevdigim Megint felment a tetére az, akinek
szeretem a termetét
Béyle gelis m’olur gurban oldum igy, ahogy jar, belészerettem.
Alem cigek olsa sensin sevdigim Ha a vilag virag lenne is, te vagy a
kedvesem,
Diiser cehenneme bile yanarim Még ha pokolban kell is égnem érted!

(Sipos 1995: 362)

C. a kedves a gyogyir bajomra®®*

A Torosz hegységben, nomadok kozt gy(jtotte Sipos Janos 1989 februarja-
ban a Mut melletti K6priibasi faluban:

280 Silling (2003:120) vajdaségi gy(jtésében is megjelenik a ,testeink” alak, melyet
6 ugy magyaraz, hogy bizonyos esetekben a tébbes szam emelkedettebb jelleget
ad egy-egy szénak.

281 A perzsa népdalban is (Kégl 1899: 125), a torokben is olyan a kedves arca, valla,
melle, mint a nyild rézsa, egy piros alma (Kégl 1899:130), vagy éppenséggel 6szi-
barack, narancs, illetve mas szemet gyonyorkodtet6 vagy inycsiklandd, beleha-
rapni valé gyimolcs.
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Asagidan gelen gligiicek gelin

Dur desem garsimda durabilin mi?
Seftaline derde derman dediler?®?
Kirilsa kollarim sarabilir mi?

(Sipos 1994: 193)

Lentrdl kozeled§ kis menyecske
Megallsz-e el6ttem, ha arra kérlek?
Oszibarackod gydgyir a bajokra,

Ha eltorik a karom, azt is meggyogyitja?

D. kdr volt elvalni, vérzik a lelkem %3

Ben bir ala gézlii yarden ayrildim
Ah ceke ¢eke su sineme gan doldu.
Hele gel beri, gel beri de

Usul boylum sar beni

Dola gollarin sar beni.

(Sipos 1995: 126)

Birini sevdim gasi gara
Birini sevdim gézii ala

iki sene hele mele

Ug seneyi ne eylemeli?
(Sipos 1994: 354)

Ala gozlerini sevdigim dilber*®*

Gelip gectigin yollar dviinsiin

Gadir Mevlam seni 6vmiis, yaratmis
Beni sevdi diyen of bir dilber 6viinsiin
(Sipos 1994: 357)

Elvaltam barna szem( kedvesemtd|
Séhajtozom, vérzik a lelkem.

Gyere ide hozzam, gyere ide hozzam
Szép termetlim, olelj at,

Fonj korbe karoddal, dlelj at!

Szerettem egyet, fekete szemoldokdit,
Szerettem egyet, barna szemdit.
Két évet még csak-csak kivarni,

De harmat mar hogyan?

Barna szemti szeretett gyonyoriim,
Dicsekedjenek az utak, melyeken jarsz,
A Teremtdm jokedvében alkotott,

Dicsekedjen, aki azt mondhatja, hogy
szeretted.

282 Ebben a 17. szazadi torok kolts, Gevheri aldbbi versének negyedik sora jelenik

meg:

,Seni bana gayet glizel dediler / Géster hup cemdlin gérmede geldim / Seftalini
derde derman dediler / Gercek mi efendim sormaga geldim.” (Koprila 1929: 5)

283 Kégl (1899: 120) leirja, hogy a perzsa dalokban gyakran hangzik el ilyen
megbdnas-féleség barna szem(i elhagyott kedvesek kapcsan. Bér ott is, a toro-
koknél is gyakoribb a fekete szem, lehet véletlen is, hogy gyakrabban megéneklik

amazt.

284 Karacaoglan a hires népénekes, Cukurova torok Robin Hoodja, kéltészetében
csakugy, mint az anatdliai népdalokban, szamtalanszor el6fordul ez a kezd&sor:
‘Szépség, kinek szlirke szemét megszerettem!’— Ela gozlerini sevdigim dilber.
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E. véres kbnny — ez a motivum a magyar archaikus népi imadsagok-
ban is felbukkan. Erdélyi ott keleti elemnek mingsiti.?®> 1990-ben
ramazan hénap végén, a Cukoriinnep kezdetén jartunk Denizli fal-

vaiban. Onnét valé ez a szbveg:

Haydi de haydi mor daglar
Salvari beline baglar

iki géziimiin biri

Hig durmadan kan aglar.
(Sipos 1994: 343)

Ne cektim diinyadan feryattir isim

Bidenden akittm kanli gézyasim

Hiiseyn’e hediye dost eyledim
basim?¢

Kerbeld’da solmus bir giil gibiyim.
(Sipos 1995: 101)

Gyertink, gyertink, kék hegyek!
Derekan felkoti a torok bugyogojat.
Egyik a két szemem kozil

Mindig véres konnyet hullajt.

Annyit szenvedtem e vilagon, csak
zokogok

Véres konnyet hullatok.

Huszeinnek legyek az dldozata

Elszaradt rézsa vagyok Kerbeldban.

Kiadatlan dalszoveg Rodosté [Tekirdag] kozelébdl, Karacakilavuz falvaban

vettiik fel 1999[v 5b-6] novemberében:

Dayler, dayler viran dayler,
Yiiziim gdiler, kalbim kan ayler,
Uzun kavak ne uzarsin
Dallinde bilbil mii yatarsin

Otme biilbiiliim &tme yiiregim yare

F.  Megdl a szerelem

Hegyek, hegyek, nyomorult hegyek,
Arcom nevet, szivem vért sir,
Magas nyarfa, mit nyujtézol?
Agadon csaloganyt pihentetsz?

Ne dalolj csalogany, sebzett a szivem.

Mar csak a kedvesem segithet rajtam, trakiai gy(ijtésembdl [2002 1a-5],
valdjdban ez is a szeretet probaja csoportba sorolhaté.

285 »Szent sz6mombil kicsordut hdrom csépp vérosség.” (Erdélyi 1999: 153)
..,Tégy 3 lépést / Ejcs el 3 véres konnyet / Meg latod vilagnak Uram teremtgjét”

(Erdélyi 1999: 539)

286 Ali kalifa Kerbeldban martirhaldlt halt fiai kézil Huszein gyakran szerepel torok
népi énekekben, itt sz6 szerinti forditasban ‘odaadtam Huszeinnek, barati ajan-

dékként, a fejem’.
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Bahgelerde 1h derim, Kertekben jajgatok,

Hasta oldum yatirim. Beteg lettem, lefekszem.
Doktor hekim istemem, Doktor-félét nem akarok,
Sevdigimi getirin. Hozzéatok a kedvesem!

Példa a Sipos (1994: 161) kétetbdl:

Yatmam giindtizleri, uyumam gece Nappal nem fekszem le, éjjel nem
alhatok,

Ah ceker aglarim sabaha kadar Séhajtozva sirok mindig reggelig.

Oliiyorum askindan bulunmaz hoca Elpusztulok szerelmedért
orvosolhatatlanul,

Oliisii dagda kalir gobanin. A pasztor teteme kinn marad a
hegyekben.

G. Fejem korondja®’

Trakidban gydjtottem egy kdzépkoru torok nétél, 2002-ben:

Basimin taci yarim, Fejem korondja, kedvesem,

Eller bana acimaz. Az idegenek meg nem szannak.
Sen bari aci yarim, Legalabb te szanj meg kedvesem,
Yine de mi gelecegim diinyaya. Jovok én még ujbol e vilagra?
Bastirin paralari Leyla’ya. Aggassatok pénzérméket Lejlara!

Ezek a perzsa népkoltészet bemutatdsdra hasznalt jellegzetes kifejezések
(A-F) sorra jelen vannak a térok szertartdsénekek szovegeiben is. A trakiai
bektasiknal folytatott kutatasunk ezt tdmasztja ala. A népkoltészet szamos
esetben betolti a neveld irodalom szerepét is, a valldsi énekek pedig eleve
azzal a céllal irddnak, hogy segitsenek eligazodni az Utveszt6kben. Ami-
kor a falu apraja-nagyja, a vallasi kozosség a cemben 0Osszegydilik, akkor
éneklik el ezeket hétrél hétre, évrdl évre, évszazadokon at. A jelenlévék
ismételgetik, megszokjak, magukéva teszik. Gyerekkoruktdl eszerint tekin-
tik a helyeseltet jonak, a helytelennek itéltet rossznak. Nem is varhat¢,
hogy atalakuljon az értékrendjik attdl fliggben, hogy szertartason, vagy
lagziban énekelnek.

287 Kégl (1899: 139) perzsa népdalrdl irt tanulmanydban is megjelenik a kedves, aki
az adatkozI§ blszkesége, korondja.
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Ezek a szbvegek is bizonysagot tesznek arrél, hogy bar a koltészet mi-
tologizalé tevékenység, egyben népnevel6 eszkdz is. Kozérthetd nyelven
nemes erkolcsi tanitdsokat tovabbit. A vallasi koltészet is népkoltészet,
annyiban, hogy az idék folyaman valtozhatnak a szovegek. Maga a mese-
vagy énekmondd személyének is mindig volt médosité szerepe, de ezek a
maddosulasok is mind a hagyomany megszabta kereten belil térténnek. A
valtozatok értéke éppen ezért egyforman jelentds.

A nép rendelkezik a koltészet adomanyaval, és bar a népkoltészet név-
telen, nem személytelen. A népi koltének is van mivészi tudata. A nép
altal szeretett, az értékrendjét felmutatni képes koltészet népivé valhat,
barki is a szerz6je. A nép ajkan éI6 dal népdal, ha a népben nem is él tu-
datosan a szerz6 neve, beillik abba a vildgba, amirdl beszélni kivannak.
Mindenkinek joga van ahhoz, hogy valtoztasson. Az egyedi mddositasok
vagy tetszést aratnak, s akkor tovabbi csiszolas utan beilleszkednek a rend-
szerbe, vagy ha a kozo6sség idegenkedik az Uj valtozattdl, nem fogadja be.

Sajat gy(jtésiinkbdl a szeretet probdja

2003-ban kétszer is jartam Trakiaban gydjt6uton: marciusban a Nevruz
‘tavaszkdszontd Unnep’ szertartdsaira kaptam meghivast, juniusban pe-
dig egy bektdsi fesztivalra mentiink el Topgcular-ba. A fesztivalrél Enezbe
utaztunk, ahol folytatddott a torok népdalgydijtés. Egy cigany csaladdal is-
merkedtiink meg, de hétkdznap lévén csak kicsi babdk voltak odahaza az
anyjukkal, illetve a nagyon oregek. A legbregebb asszonytdl vettem fel a
nalunk szeretet probdja néven ismert balladakorbe tartozé éneket. Nem
Uj felfedezés ez, mert korabban Artun (1983: 90) kbnyvében mar meg-
jelent,®® de felidézte bennem magyar megfelel§jét. A népdal szbvege a
szeretet mértékét jarja korbe: a bajba jutottnak ki siet a segitésére, meg-
mentésére? Ki mennyire szereti, mennyit képes magabdl feldldozni érte?
A sz(l6k, a testvérek vagy a vdlasztott kedves érez-e tobbet irdnta?

288 Artun (1983: 90) konyvében siratdk kozott sorolta fel a Sdrga kigyd cim(i éneket.
A mi adatk6zl6nk egy varianst énekelt, melynek szdmos valtozata ismert a mold-
vai csangdknal is (Domokos 1987: 219).
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Bir sari yilan kovaladi beni
Kara galiya doladi beni.
Ah, arabaci, aman taligaci
Olsa da bana bir kiraci.
Kara toprak dések olacak,
Yilan da basi yastik olacak.

(Sipos—Csaki 2009: 463)

Bir sari yilan kovaladi beni

Kara galiya doladi beni

Gagirin babami kurtarsin beni
Saramam elimi, kurtaramam seni

Elsiz olamam sensiz olurum

Bir sari yilan kovaladi beni

Kara galiya doladi beni

Cagirin annemi kurtarsin beni
Saramam elimi, kurataramam seni

Elsiz olamam sensiz olurum

Bir sari yilan kovaladi beni

Kara galiya doladi beni

Cagirin kardesimi kurtarsin beni
Saramam elimi, kurataramam seni

Elsiz olamam sensiz olurum

Bir sari yilan kovaladi beni
Kara galiya doladi beni

Gagirin nisanlimi kurtarsin beni
Sararim elimi, kurataririm seni
Elsiz olurum sensiz olamam
(Artun 1983: 90)
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Egy sarga kigyo tld6zott

A rekettyésben korém tekeredett.
Hej, kocsis, hej taligas,

Bar lenne nekem is egy bérlém!
Fekete fold lesz a matracom,
Kigyofej pedig a parnam.

A szazéves vak adatkozl6m itt elakadt, nem emlékezett a folytatasra, mely
az alabbi térok népdalbdl megismerhetd:
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Egy sarga kigyo ildozott

A rekettyésben korém tekeredett.

Hivjatok apamat, mentsen meg,

Nem tudom a kezem bekotni, nem tudlak megmenteni

Kéz nélkiil nem élhetek, nélkiled igen.

Egy sarga kigyo uld6zott

A rekettyésben korém tekeredett.

Hivjatok anydmat, mentsen meg,

Nem tudom a kezem bekotni, nem tudlak megmenteni

Kéz nélkiil nem élhetek, nélkiled igen.

Egy sarga kigyo uld6zott

A rekettyésben korém tekeredett.

Hivjatok testvérem, mentsen meg,

Nem tudom a kezem bekotni, nem tudlak megmenteni
Kéz nélkiil nem élhetek, nélkiled igen.

Egy sarga kigyo uld6zott
A rekettyésben korém tekeredett.
Hivjatok jegyesem, mentsen meg,

Bekotom a kezem, megmentelek téged

Kéz nélkul megleszek, nélkiiled nem.

A moldvai parhuzamot 1928-ban Domokos Pal Péter (1987: 219) gy(ijtotte:

Lefekittem a fehér ruzabokor tévibe,
Szdrig kégyo jott bé kebelembe.

Apdm, apdm, iedesz apam!
Gyere, vedd ki a kégyot kebelembél,
Jobb nekem fijam nékil,

Min nekem kezem nékil.

Anyam, anydm, iedesz anydm!
Gyere, vedd ki kégyot kebelembél,
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Jobb nekem fijam nékil,
Min nekem kezem nékil.

Bdtydm, batyam, iedesz batyam!
Gyere, vedd ki kégyot kebelembél,
Jobb nekem teszvér nékil,

Min nekem kezem nékil.

Ruzdm, ruzdm iedesz ruzam!
Gyere, vedd ki kégyot kebelembél,
Jobb nekem kezem nékil,

Min nekem tdrszom nékil.

Varin selam edin, ah, babam gelsin,
Sunsun elini, alsin yilani,

Sunamam elimi, alamam yilani,

Sensiz olurum, kolsuz olamam,

Sensiz dururum, kolsuz duramam.

Varin selam edin, ah, annem gelsin,

Salsin elini, alsin yilani.

Salamam elimi, alamam yilani,

Sensiz olurum, kolsuz duramam.
Varin selam edin, nisanlim gelsin,
Salsin elini, alsin yilani.

Salarim elimi, alirrm yilani,
Sunarim elimi, alirrm yilani.
Kolsuz dururum, sensiz duramam,
Sensiz olamam, kolsuz dururum.
(Sipos—Csaki 2009: 464)
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Menjetek, kdszontsétek, hivjatok apamat,

Nyuijtsa ki kezét, vegye le a kigyot!

Nem nyujthatom kezem, nem vehetem le a kigydt,
Nélkiled megvagyok, kéz nélkil nem.

Nélkiled élhetek, kéz nélkil nem.
Menjetek, kdszontsétek, hivjatok anyamat,

Nyujtsa ki kezét, vegye le a kigyot

Nem nyujthatom kezem, nem vehetem le a kigyot,
Nélkiled megvagyok, kéz nélkil nem.

Menjetek, kdszontsétek, hivjatok jegyesem,
Nyujtsa ki kezét, vegye le a kigyot

Kinydjtom a kezem, leveszem a kigydt,

Kinyujtom a kezem, leveszem a kigyodt,

Kéz nélkiil megvagyok, nélkiiled nem.

Nélkiled nem élhetek, kéz nélkil megvagyok.

Tolna megyében 1955-ben Andrasfalvy Bertalan is felgydjtotte ezt a
szoveget egy idGs férfi adatkozIStél.

Kérés hegyen jartam, Okréket Griztem,
Kérisbokor mellett, Amint heverésztem,
Egy nagy sdsin kigyo, A kebelembe bujott.
Vedd ki, édesanydm,

Mer’ mingyd” meghalok.

Mer mingya meghalok, Vildgbdl kimulok.

Fiam, édes fiam, En a nem tehetem,

Ha mingyd’” meghalsz is, Vilagbdl kimulsz is.

Egy nagy sdsin kigyd, A kebelembe bujott.
Vedd ki, édesapdm, mer mingyd” meghalok!

Mer mingyd” meghalok, Vildgbdl kimulok.
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Fiam édes fiam, En azt nem tehetem,

Ha mingya’ meghalsz is, Vildgbdl kimdulsz is.
Egy nagy sdsin kigyo .... stb.
Vedd ki, édes rozsam, Mer mingyd meghalok!

Mer mingyd’” meghalok, Vilagbdl kimulok!

Kedvesem, ne halj meg! En mingydr’ kiveszem.

Ha te meghalsz, akkor én is haljak veled!

Az egész magyar nyelvterlleten ismert tébb mint negyven hosz-
szabb-révidebb valtozata, de Torokorszdgban csak itt bukkantunk ra. Mind
Vargyas, mind Liké el6szor nyugati eredetlinek tekintette nalunk ezt a
szoveget, s6t antik gbrog vagy rémainak mondtak. Késébb, a Néprajzi Le-
xikonban mar mint oguz-térék hagyomanyrodl szél Kriza.

Vargyas az utolsd személyes taldlkozasunkkor 1990-ben azt mondta,
hogy mar semmit sem kivan atirni az életm(ivében, de szivbdl gratuldlt
a munkankhoz. Megerdsiti ezt az elképzelést a torok Dede Korkut legen-
da, melyben a sziil6k a sajat gyermekik megmentésére barmilyen anya-
gi aldozatra hajlanddk ugyan, de sajat életliiket nem aldoznak fel a gyer-
mekikért (Tulu 2020: 144). Egy megrazd siratéval mutatom be, hogy a
gyermekét elveszitd anya milyen szoveget rogtondz. A népszerl 6+5, vagy
5+6-0s tordelési tizenegy szdtagos sorokban is feltlinnek toltelékszota-
gok, melyek a parlando el6adasmaddban igen gyakoriak. Battal siratéjat az
édesanyja (Elif Avci) énekelte 1989-ben, a felvétel a konyai archivumban
(KON 19) talalhato.

Cankurtaran da geldi, avluya durdu
Onlarca yaslarim géziime doldu
Bizim komsularim yanima geldi
Hakkinizi heldl edin analar.

Yerimizden de bindirdiler taksiya
Afyon’da da indirdiler caddeye

Bas doktor geldi de muayene etti
Bébrek hastaligindan olirsin dedi.
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Avlunun g¢esmesi harliya bakar
Doktorun gelisi ciger yakiyor
Aman doktor bey nar tanesiyim

Annemin babamin bir tanesiyim.

Hastane oniinde hali yayilly
Hali degilde doktorun karin yagliyim
Bir 6glen davarda artl degilim

Aman doktor beyim yoktur eseri(y)im.

Eljott érte a ment6, bedllt az udvarba,
Megtelt a szemem tengernyi kénnyel
Szomszédaink korém alltak

Anyak, aldjatok meg gyerekeiteket

Onnét minket beraktak a kocsiba
Afionban pedig kiraktak a féutcara
Jott a f6orvos, meg is vizsgalta,

Belehalsz a vesebajodba, azt mondta

Udvarunkon a kut kiaradt,
Orvos érkezésére megsajdul a sziv
Jaj, doktor ur, granatalma mag vagyok,

Anyam, apam egyetlene vagyok.

A kérhaz elé sz6nyeget teritettek,

Nem is sz6nyeg, a doktornénak ajandék,
Nem mds, mint egy joszag

Jaj, doktor ur, nincsen masom.

Osszefoglalds
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Mint a legtobb népnél Eurdpaban, ndlunk is alig talalni mar népdalt ének-
I6ket. A torokoknél legaldbb vidéken él még a hagyomany, de természe-
tesen a radio és televizid mindent 6sszemosé hatdsa miatt varhaté, hogy
ott sem sokaig lehet mar hiteles adatkozlSket hallgatni. A torok népdalok
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legGsibb rétegei értelemszerlen az altatok, siratdk,?® varazsénekek, me-
lyek kutatdsa sokféle eredménnyel kecsegtet. Ezek a mifajok, egyaltalan
az archaikus réteg nem divatkovet6, se melddidkat, se kiilénés mondan-
dot ne keressiink bennik, bar ezekben a forma sokszor fontosabb a tar-
talomndl is. Az Gzenetik akkor is figyelemre méltd, mert évszazadokon at
meg tudtak 6rizni azt a gondolatot, melyre a hallgatésag érté fantazidja
ugyanugy reagdl, mint sziletéslikkor.

289 Két archaikus népdaltipus: az altatok és siratok cim( el6addsom a gaziantepi
Nemzetkozi Folklor Kongresszuson hangzott el torokil 2006 juniusaban. A kong-
resszusi kotet megjelenés alatt van.
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Torok olvaséknak a magyar népmesékrol>*°

A magyar népmese a magyar népnek évszazadokkal ez el6ttr6l megdrzott
kincse. Jellegzetesen kulturalis termék, mely sok esetben eltér a kdrnyezé
népek meséitél. Am ahogyan a rovidebb mfifajok kéziil a balladak, koz-
mondasok, népdalszovegek, taldlds kérdések kozott is, a mesék esetében
is racsodalkozhatunk olyan részletekre, melyeket a torokségi népmesékben
mar lattunk (Csaki-Sipos 2021). Ebbe a kotetbe elsGsorban ilyen meséket
vélogattunk 6ssze, hogy a térok olvasok figyelmébe ajanljuk a hasonlésago-
kat. Kordbban nem forditottak ilyen szempontbdl magyar népmeséket térok
nyelvre, ezt a hianyt prébaljuk most orvosolni. Igyekezetliinkben tamoga-
tott benniinket a Nomad Nemzedék Alapitvany, a Magyar Kultura Alapit-
vany és a Turksoy egyarant. Koszonettel tartozunk érte. Az 6sszehasonlito
magyar mesekutatds nagy multra tekint vissza. Solymossy, Honti, Didszegi,
Kriza, Ortutay, Vargyas, LUk6, Dégh, Kovacs, Hoppal, Benedek stb. jelzik az
utvonalat. Tobben folfigyeltek arra, hogy bizonyos keleti motivumokat (mint
pl. a regolés, sarkanyharc, égitestrablé szornyetegek legy6zése, égig éré fa
megmaszasa, taltosok parbaja, fejbenézés stb.) honfoglalds el6ttinek tekint-
hetliink a magyar hagyomanyban (Voigt 1998: 153).

Az altalam kivdlogatott magyar népmeséket kedves régi tanitvanya-
im, az Ankarai Egyetem Hungaroldgiai Tanszékének egykori hallgatéi kozil
Aynur Delialioglu és Nesrin Giirkan, ismail Dogan, valamint az istanbuli
Torok - magyar barati tdrsasag elnoke Dr. Erdal Salikoglu véllalta, hogy se-
git az atiiltetésben, Sipos Aron a lektoraldsban, Sket is kdszonet illeti. Az
6 csodaszép torok forditdsukban ismerheti meg a torok kozénség azokat a
meséket, melyeket Berze Nagy, Ortutay, Raduly és Kolozsvari Grandpierre,
Illyés, valamint Hoppal kotetébdl vdlogattam. Szdmos itt kozolt esetben
azt feltételezzik, hogy a mesék, de legaldbbis a legfontosabb elemeik a
honfoglalads el6tti korbdl szarmaznak. Abban az id6szakban (Kr. e. 1000-
500 — Kr. u. 896) pedig igen szoros egylittélést feltételezlink kiilonféle
torok eredetl népekkel, melynek eredményeként a torokok kulturajabdl
szamos elem szivargott at a magyarokéba.

290 Csaki, E. (ed.) (2022): Macar Masallari. istanbul: Alfa. pp. 9-49.
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A fehér 16 mondaja kapcsan meril fel a kérdés: Hogyan alkalmazhatd a
népiirodalom torténeti szempontu vizsgdlatokra? (Kriza 1997: 275). A leg-
felkésziltebb kutatdk is sokszor utalnak népi szévegek kapcsan arra, hogy
az archaikus, ha nem is tudjak azt bizonyitani. Szerencsés helyzetben van
viszont a nyelvész, aki a filoldgiai eszk6zok révén, a nyelvtorténeti ismere-
tekkel felvértezve, a torténeti leird nyelvészetet segitségiil hivva rabukkan
a korai érintkezések biztos nyomaira. Ennek emlékét hiven Grzik a magyar
nyelv honfoglalas el6tti tordk jovevényszavai, az azokon taldlhaté morfolo-
giai elemek és a beldlik épulé lexikai, szintaktikai, szemantikai variansok.
Sokszor és sokat irtak mar errél a kérdésrél (tobbek kdzt Gombocz 1908,
Németh 1930, Ligeti 1986, Rona-Tas — Berta 2011), legutébb magam is
és még korant sem mondhatd lezadrtnak ez a kutatas. Mar a legkorabbi
magyar nyelvi forrdsok kozil valé Gesta Hungarorum is emlitést tesz a
magyarok mesemondaéirdl. Szerzdje, a pdrizsi tanulmanyaibdl hazatéré
Anonymus (XII. sz.) megvetéssel emliti a megbizhatatlan regdsoket, akik
csacska torténeteket dalolnak, ezért a magyarok nem merithetik bel6-
[k a multra vonatkozd ismereteiket. Magam is azt kutatom, hogy a sok
szazéves egylttélés eredményeként mi az, ami maig is megmaradt az elsé-
sorban iszlam el6tti torok kulturabdl ndlunk. Egy olyan teriletnek a vizsga-
latat folytatom, amelyen mindenki egyforman értette a sémdnos hatterd,
az Gsok és a természet kultuszait éltet6 hiedelmeket, hatborzongatd rém-
ségeket, csoddkat. Azt konny( belatni, hogy ezek a torokods hatdsok nem
kizardlag a mesékben vizsgalhatéak, hiszen jelen vannak a népzenénkben,
szokdasainkban pl. a plinkosdi kirdlyvalasztasban??!, regolésben, hazassagi
szokasokban (Csaki 2020), a diszitém{(ivészetlinkben (Bartha 2019: 23), az
étrendiinkben, a viseletiinkben (Gyorffy 1942: 257), sokféle hiedelmink-
ben, a lakdhaz elrendezésében (Gyorffy 1942: 129), stb. melyekkel kap-
csolatos szavakat, lexikalizdlédott egységeket, stb. mind &riz a nyelviink,
onnét ezek dokumentalhatodak.

291 A mezopotamiai eredet( szokast Vargyas (2004: 347) inkdbb gruz, rmény kdzve-
titéslinek, magam sokkal inkabb torok kozvetitéstinek gondolom. Annal is inkabb,
mivel a léverseny, bikafékezés, birkdzas, stb. hagyomanya annyira elterjedt a torok-
ségi népek kozt. Nagyon valdszind, hogy az eredetileg kozel-keleti hagyomanynak
tekintett esGvarazslast is ugyanigy torokok kozvetitették a magyarokhoz.

208

2024.11. 14. 16:57:30



0 N0 ).

W %
(2= TN/ /A

Az a vidék, ahol eleink nomadizéltak a honfoglalast megel6z6 korszak-
ban, nagyjdbdl a Kaukazus északi el6terétél az Al-Duna vidékén 4t a mold-
vai, balkdni, erdélyi, Kdrpat-medencei (felvidéki, vagy akar vajdasagi) ma-
gyar teriletekig terjed. Természetesen lehet a kort tagitani kelet és észak
felé is akadr a Volga nagy kanyarjdig, mert ezek a torténetek nem ismer-
nek hatdrokat. Mégis élesen elkllonithet6ek az itteni népmesék a nyugati
népmeséktél a bennik el6forduléd elemek alapjan. Ezek kozott kiilonos
hangsulyt kapnak a korai torok legendak, eposzok és magyar népmesék
k6z6s motivumai.

llyen mesés elemek tobbek kozt a beszéld allatok (roka, farkas, kigyo,
16, fecske, szarvas, hal, medve, kis kakas stb.) (Ocak 1997: 75); a b(ibajo-
sok (garaboncias, taltos, boszorkany, stb.); a fejben keresés (Vargyas 1999:
5, 7, 36, 50); a halott életre keltése (Ocak 1997: 76, 82, 85, 94 ); a b(ivos
szamok (Csaki 2021: 115); allattdl szuletett/nevelt gyermek; az égig éré
fa (Csdki 2021); a kacsaldbon forgé var (Solymosi, Csaki 2019: 42); a cso-
das alma/kortefa (Csaki 2004); a kiiszob; a tobbfejli sarkany; a fogadott
testvér; a tertlj asztalka/hdarom labu asztal; az aranyalma; az élet vize; a
mesekezdet ,Hol volt, hol nem volt” (Kovacs 2005: 203); azonos szul6k-
t6l szarmazé fivérek csak mas csalddban szlletett édes testvér névérekkel
hazasodnak; a hitvanynak t{in6 ajandék; a tizhely/kemence; a csodalatos
novekedés (Csaki 2019: 42); a nagy tavok szempillantas alatti megtétele
(Ocak 1997: 86); a tobb/kevesebb labu taltos paripa (Csaki 2019: 44); el-
adé lany?? (Csaki 2020: 109-110); az eszkozként hasznalt nyal/vércsepp/
sz8rszdl; a legkulonfélébb varazseszkozok (fd, palca, tukor, fésd, sipka,
kerék, gyongy, csésze, Ust, stb.)(Csaki 2019: 44); apai 6rokségen veszeke-
dé 6rdog/sarkanyfidkak; saman/taltosparbaj; szij megfeszitése a 16 hasa
alatt; az atvaltozas képessége; a feldarabolas utani Gjbdl életre keltés, stb.

A kulonleges képességek személynévben valé megnyilvanuldsaira is
sok példank van: Fany(iv6/Agacyolan,?®® Hegygdrgetd/Dagdeviren, Vas-
gyurd/Demiryoguran, Nagyerej(i Janos, Babszem Jankd, Tiindérszép llona,
Aranyos Mariska stb. Ide sorolhatunk tobb olyan, mesékben megfigyelhet6
kiszolast ,Hol jarsz, ahol a madar sem jar?”, ,Szerencséd, hogy 6reganyad-

292 Bot Jankd meséjében arra is van példa, hogy egy lanyt a sajat apja merd tévedés-
bél, valamint kapzsisaghdl egyenesen az 6rdégnek adta el (Ortutay 1960: 258).

293 Fany(vé alakja tobb mas torokségi mesében is megjelenik. A Dede Korkut cim(i
kozéptorok nyelvemlékben az Egyszemli viselkedik hasonldan: ,,Bir agaci yerin-
den kopardr” (Tulu 2020: 180) 'Egy fat kitépett a foldbél’.
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|II

nak szélitottal” (Solymosi). A halalbdl visszahozott személy elsé szavai ,De
sokat aludtam!” Masutt erre figyellink fol: ,Menj csak tovabb, majd ott
talalkozol a n6véremmel!”. A hGst hidba figyelmezteti el6re a sarkany altal
elrabolt kirdlykisasszony, sajat kedves lova, vagy mas joakardja, beleszalad
a csapdaba a magyar és a torok mesében is. ,,Be ne menj a negyvenedik
szobaba!” (Ergun 2014: 109). Ezek a kifejezések, szdldsok, lexikalizalédott
alakok egyarant megtaldlhatdak a torokségi és a magyar népmesékben is:
,Hol jarsz itt, ahol a madar sem jar?”, ,ldegen szagot érzek, ki van itt?”,
,Feni a fogat valakire/valamire” (Csaki 2019: 43), stb. Az 4ldd, vagy atkozo
formak: ,, Egyem meg a kis szivedet!”, ,,Egyen meg a fene!” stb.

Az egyik legkorabbi m(ifaj a mesék kozt a h6smese, melyet a nomad
népek kiildndsen magas szinvonalon miveltek. Ekes bizonyitéka ennek,
hogy ezek verses epikai valtozatai nagy népszeriliségnek érvendenek a mai
napig is. Ezekben az egyik f6szerepl6 egy csodas képességl paripa, mely
az 6torok kézmondasok kozott igy szerepel: Kus kanatin, er atin (Tekin
1989: X) ,Madar a szarnyaval, ember a lovaval [repul].

Igen hires torok eposz a kaukdzusi Nart, az 6zbeg Alpamis, a kirgiz Ma-
nasz stb. el6adoik évente vetélked6kon mérik 6ssze tudasukat hasonldan
a birkdzoversenyekhez, lovas jatékokhoz. A magyar hagyomany legismer-
tebb hésmeséi koziil vald a Fehérldfia. Ennek egy valtozata a kétetlinkben
is olvashatd A barna tehén fia, Tehén Jancsi és Csiratehénfia. A lapiban
sziiletett gyerek torténetét is ide sorolhatjuk, hiszen a sajat sziil6anyja is
annyira megrettent a gyerek paratlan erejétél, hogy el is pusztitotta.

Tiiz lopdsa

A kaukazusi torok eposzban a Nartok tlizet lopnak az éridsoktél, a magyar
népi hés Kukorica Jancsi a zsivanyoktdl lop tlizet. A tlizgyujtds elSfeltétele
az ételkészitésnek, a legtobb nomad népnél fontos tudas ismerete.

Egig éré fa

Ezt a hatalmas fat a sztyeppei népek egyik alapvet6 szimbdélumanak te-
kintjiik. Eletfa szimbdlumként gyakran lathatd régészeti leletekként elSke-
rilé tarsolylemezek diszit6 elemeként is. Lombja mar-mar az égbe veszik
ennek a tetejetlen fanak, melyet magyar helynévként Tetétlen alakban a
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XIl. szazadbdl dokumentalhatunk. Ez Anonymus Gestdjaban fordul el6 el6-
szor. A magyar életfa motivum Gsi keleti gyokereirdl tobbek kozt Erdélyi
Zsuzsanna a magyar népi imadsagok kutatdja is emlitést tett. Ez a magyar
motivumok kozott a vildgmindenség faja, melyben vildgosan tikrozédik a
samanok szemlélete, ahol a harmas osztatu vildgban a torzs a lathatd rész.
Lombkorondja az égi szférakkal olvad 6ssze, gyokérzete pedig az alvildgba
ereszkedik. Ez a vilagfa az 6rok élet fajaval az életfaval lehet azonos, mely-
nek gyokerei kozott fakad fol az élet vize forrasa. Ezt kereste Nagy Sandor
is, akinek bolcs tandcsadoi, koztik Hizir proféta, hétéves koratdl tanitdja
Arisztotelész és késGbb masok is ezt javasoltak. Az 6 keleti héditasait is-
merhetjik meg Ahmedi 14. szazadi remekm(ivében az Iszkender ndmé-
ban. A 11.400 sorbdl allé remekm(i végén Nagy Sandor hatalma csucsan
egyszer egy 0rokzold fa alatt halt, mely fa éjfél utan siré hangon igy szolt
hozza: ,Szegény fejedelem! mi haszna, hogy nagy a gazdagsagod és ha-
talmad, ha életed immar révid? mert ez a végéhez kozeledik. Sok kincset
gy(jtottél és nem élvezted; kimulsz a vilaghdl és minden masokra marad!”
Sandor hallvan e szézatot, reggel szomoruan és konnyezve indult el onnan
s éjjel-nappal menve végre megérkezett Iranba anélkil, hogy megtaldlta
volna az élet vizét (Thary 1903: 418). Az égig ér6 fa a magyar taltos: to-
rok sdman hagyomany vonatkozasaban is képezte kutatas targyat (Dio-
szegi 1978: 61-64). Erre a fara nem tud akarki felmdszni, csak az, akinek
a képességei rendkiviliek. Prébdra teszik a jelentkezéket, tipikusan fiatal
legényeket szamos magyar népmesében. Tovabbi valtozatdnak tekinthe-
t6 még a vilagfa, melynek kilenc dgan madarak ilnek, az elhunytak lelkét
szimbolizaljak (Vargyas 1999: 43).

A Fehérldfia egy ilyen égig éré fa kozelében élt, nevelkedett taltos
nagyapja védé szarnyai alatt. E mogil a fa mogil kelt fel minden reggel a
nap, majd tobbszori nekifutasra ennek a fanak hantja le a kérgét a f6hés.
Jakab meséjében szintén égig éré almafardl kell Jakabnak almat hoznia, ha
vissza akarja szerezni a vorosszakalla altal elrabolt kirdlykisasszonyt (Ra-
duly 1978: 140).

Az égig érd fa, a vildgfa, az életfa motivumok 6sszefliggésérdl tartot-
tam el6adast a Mesterségek Unnepe alkalmaval rendezett nemzetkdzi
konferencidan 2021-ben, a Hagyomanyok Hazaban.
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Kértefa

Az Osszetett sz6 elGtagja kértvély alakban egy tonak a neveként szerepel
Anonymusnal, s az 6ta szamos helyneviinkben (Kortvélyes,?®* Egyhazas-
kortvély stb.), honfoglalas el6tti torok jovevényszd a magyarban (WOT
602). Marosvasarhelytél 20 km-re talalhaté Kortvélyfaja (Kerthwefaya ~
Karthwelfaya), melyen kivil tobbféle helynévben is szerepelhet még ez a
kozszd. A kaukazusi karacsaj torokok kortefa kultuszara?® is utald szé isme-
retlen a tobbi torok nyelvben (Csaki 2004). Sajat gy(ijtés( karacsdj népdal-
ban is eléfordul, valamint a karacsaj-balkar szétarban (Tavkul 2020: 210).

Tiizhely

A tlizhely, ahol a csalad 6sszegylilik, ahol melegednek és esznek az embe-
rek. A tlizhely fustnyildsanal sziiltek a karacsdj nartok asszonyai. Akinek
a tlizhelye elhamvad, a kéményébdl nem szall fel mar flst, annak nagy-
jabol véget is ér az élete. Ezért is jartak haztliz néz6be*® a magyarok is,
torokségiek is, hogy személyesen gy6zédjenek meg arrél, hogy van e jo-
v6je a csaladnak. A Hdarom vdndorld kirdlyfirdl vald histéria cimli mese
is ezt a fogalmat jarja koril: amikor a harmadik, a legkisebb kiralyfinak
nagy nehézségek aran ugyan sikeril legy6znie a hétfejli sarkanyt, s ez altal
megmentenie a testvéreit, de kétségbeesetten latja, hogy id6kozben a red
bizott tliz elhamvadt. Ez utdbbit viszont egy sokkal nagyobb szerencsét-
lenségnek, sorscsapasnak tekintette.

A kacsaldbon forgd var

Ezt a motivumot Solymosi szlav hagyomanynak tekinti, Benedek is ezt is-
mételi meg (2004: 230-231), de ugy gondoljuk, hogy oda is inkabb valo-
szinlleg torok hagyomanybdl keriilhetett at, mert mar a kozéptérok Nagy
Sandor legendakban is szerepelt (Boeschoten 2009: 17, 19, 20, 43). (Csaki

294 A Fekete K6ros menti Korostarkany helyneve torok eredetl személynévbdl
szarmazik. A telepilés erdd felGli részét nevezik Kortvélyesnek a XV. szazad ota
(Gyorffy 1942: 318-319).

295 Ravbazi' ,Balkar foldon a sdmanizmus koraban szentnek tekintett kortefa’ (Tavkul
2020: 293)
296 Berze Nagy (1940: 128) gylijteménye lIl. kbtetében részletesen leirja a szokast.
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2019: 42). Magyar népmesékben is megjelenik, A [dtolvaj tiindérek me-
séjében a szegény ember Utra kelt tizenkét gyereke koziil Gyurika dlma-
ban latta is ezt a piros kakaslabon forgé kastélyt (Kolozsvari Grandpierre
1954: 224). Babszem Jankd (Ortutay 1960: 140) meséjében liba, Iud, és
kacsalabon forgd varrél is olvashatunk. Mindegyikben egy-egy elrabolt ki-
ralylany Gldogélt maganyosan. Bot Jankd meséjében vilagszép feleségével
oda megy haza eskiiv6je utan a hét hattyulabon forgo kastélyaba az alvilag
kiralyfia (Ortutay 1960: 260-1, 267).

A boszorkdny

A kacsalabon forgd var egyik lehetséges lakdja a boszorkany (vo. itt ko-
z6lt 3. tanulmanyom), vagy mas néven vasorru baba. Lehet az orra mas-
féle fémbdl is, pl. rézbdl, a kdrmei hasonldéan fémbdl is lehetnek. Fontos
jellemzdje a magyar hagyomdnyban, hogy n6nemd Iény és inkdbb rossz
szandék vezérli. Kicseréli a hatrahagyott kirdlylanyt a sajat rdat lanyaval,
megkotozteti a kiralyfi kiséretében |évé6 kutyakat a fardl ledobott hajszala-
val sth. Masok boldogsagaba belerondit, tld6z6be veszi akar a sajat téle
menekdlé lanyat is.

A magyar nyelvben nyugati 6torok eredetli sz jelentése: ,aki éjjel az alvo-
ra ranehezil; rémlatomas’ (Ragagnin 2022: 429).

A gyorsan n6vé gyermek

Csodds képességl gyermeknek ad életet az uralkodd kan felesége tobb
torok eposzban. Oguz kan eposzaban a Hold nevi uralkodd (Ay Kagan)
szeme felragyog, amint elkezd6dnek asszonya sziilési fajdalmai. A meg-
szliletd fiucska egyetlen egyszer szopott csak anyja tejébdl, azutan mar
hust, levest és bort kért, ahogy megszélalt. Negyven naposan mar meg is
nétt, jart-kelt, jatszott (Cobanoglu 2011: 124). A kézéptorok Dede Korkut
legendajdban az Egyszem( a csodds novésli gyermek, aki a szoptatds daj-
kajatol egy szippantdsra az 0sszes tejet megitta, a mdsodik szippantassal
a vérét kiszivta, a harmadikkal mar a lelkét. Olyan gyorsan erGre kapott,
hogy minden jatszétarsaban kart tett, hamarosan el is kergette hazulrdl
az 6t befogadd apja Aruz, aki hidba prébalta megfegyelmezni (Tulu 2020:
170). A Tundérorszagba ropitett Kehermen Ketil (Turksoy 138) cim( csuvas
népmesének is egy ilyen fill a cimaddja. Ott 6 gyorsan megn6étt, félelmetes
ereje lett, nem is akartak vele jatszani a tiindérgyerekek tobbé.
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A kaukdazusi eposzok kdzott jél ismert Nartok szerepléje az Eg isten és
Fold istennd naszabol*’ szlletett Debet, aki hihetetlen gyorsasaggal nétt
meg és lett bel6le kovacs, a csodds fegyverek készitéje.

A Nart eposz oszét (p. 17) valtozatdban nem is naprdl napra, hanem
Orardl érara nGttek a napsugar nemzette ikrek. Tovabbi csoddsan megno-
v6 gyerekek is szerepelnek benne (p. 27, 31 stb.). Gyakran visszatérG sze-
mély mind a torokségi, mind a magyar hagyomanyban. A magyar Argirus
kirdlyfi az aranyhaju fiicska rendkiviil gyorsan megné (Voigt 1998: 248).
A kertjikbe galambként latogatd tiindérlannyal szerelembe esik, de még
mieldtt egybekelnének, el is vesziti tindérét. Egy magyar népmesében a
révész felesége sziilt egy gyereket, aki hét évesen mar huszonotnek lat-
szott (Berze Nagy 1940: 219). Tehén Jancsi miutan megszilte az anyja,
maris képes volt arra, hogy kisebb fakat tovestél kitépjen a foldbél (Berze
Nagy 1940: 70). Az Estefia, Ejfélfia, Hajnalfia meséjében Janos gazddnak
este szllt a felesége harom filt, akik masnap mar nem is csecseméként,
hanem nagy erejd deli legényekként kopognak be a hazba felnéttként,
éhesen (Ortutay 1960: 94). A csuvas Kehermen Ketil cim( népmese hése
az id@s hazaspar kisebbik fia lett ilyen mindent elsopré erejli legénnyé.
Tundérorszagba szélfuvallat ropiti el, s ott mindenkivel elbant, rettenetes
erejével fakat tépett ki toévest6l (Gamberova 2018: 138).

Tdltos paripa

Gyakori szerepl6je a nomadizalé altdji népcsoportok népi irodalmanak. A
kirgiz Manasz eposzban, vagy a szdjhagyomanyozott mongol térténetek-
ben egyarant talalni csodas képességli, emberi nyelven sz6l6, gazdajanak
tanacsokat osztogato, atvaltozasra is képes madarként szarnyalo, szélvész-
ként suhané lovakat.

A 13-16. szdzad kozt Anatdlidban és Iranban beszélt térok nyelven
(Ajami Turkic) irodott Nagy Sandor legendakban is szerepel szélvészként
replld 16 (Boeschoten 2009: 22). A Nart eposzban a hés Qarasaway lova
a hdrom labu Gemuda az a csodds képességli 16, amelyik emberhangon
figyelmeztette gazdajat a veszélyre, valamint segitségével nyerhette el Qa-
rasaway a kan ledanya kezét. (Hajieva 1994: 187). A nart Sibilginek harom

297 Valdban az Eg és a Fold ndszabdl sziiletett Debet, az elsé nart, a késSbbi hires
kovdcs (Csaki 2019: 42).
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l[abu fekete paripaja volt (Hajieva 1994: 188). Az Etikdn és Utikan cim(
csuvas népmesében a szokott katonat oreganyd fogadja be éjszakara.
Reggel gyapjulabdat nyom a markaba, azzal inditja Utnak. Ebbél pattan
ki kés6bb a taltos paripa, aki megkérdezte, hogy hova vigye és hazdig gy
repllt vele, mint a tlzes villdm (Karig 1977: 35). Vargyasnal (1999: 51)
hatldbu paripérdl is olvashatunk, mely szerinte Belsé-Azsidban is ismert.
Torok legenddkban Hizir a csodatévé szent, akihez a haldoklék imadkoz-
nak, hdaromlabu lovon érkezett az égbdl (oszét Nart eposz p. 25). A kis
taltos minden veszélyes esetben kidobott a flilébél valami elharitd eszkozt
(Berze Nagy 1940: 224, 225)

A hétlabu paripa (Ortutay 1960: 381) ciml{ magyar népmesében a
kedves leanyka haromlabu lovat kap kilencévi szolgalataért, azon vagtat
a sarkanyok orszagaba, hogy kiszabaditsa a napot, holdat és a csillagokat.
Az elsG probalkozasa sikertelenil végzédik. Legkdzelebb mar hétlabu szar-
nyas paripat kap, ezzel vissza is szerzi Tundérorszag egére az égitesteket.
A l6tolvaj tiindérek cim( mesében a téltos 16 ropiti Gyurikat minden hihe-
tetlenll nehezen megkozelithet6 helyre, de a ra leselkedd veszélyekre is a
lovacska figyelmezteti. Szeretett gazdajanak figyelmét felhivja a veszélyre
az altaji Maaday Kara eposz hdsének Koglitey Mergennek a lova is (Coba-
noglu 2011: 156). Az ikervesszé ciml mesében a hdsz, majd egy tizfejd,
végil egy tizenotfejli sarkany érkezik haromlabu lovon, de a mesehds sor-
ra legy6zi Gket (Csaki 2019: 44). A Markotdn Janos (Raduly 1978: 50) cim
magyar népmesében a vajakos 6regasszonytél ajandékba kap tobbek kozt
egy beszélni is tudé haromlabu paripat a cimszerepld, aki az liveghegy
mogul ropiti haza édes gazddjat a szép Arany Rozsaszallal egyiitt. A barna
tehén fia cim( mesében nem taltos 16, hanem taltos tehén szerepel, torté-
netesen neki 6t laba volt (Ortutay 1960: 125). A csikdcska (Ortutay 1960:
632) egy taltos paripava valtoztatott kiralyfi, aki rég varja mar a hét éve
tarté varazs alél megszabaditojat.

Aranyalma

Torok mesében lattuk, hogy a vandor dervis varazs almat ajandékozott
a szultannak azzal, hogy otthon vagja ketté, fogyasszak el a feleségével
egyszerre, ett6l majd gyermekaldasban lesz részik (Kinos 1999: 68). Ara-
nyalmat termé faja van a hds Sosuruknak, de sosem nyilazta le a rarop-
pend galambot, ezért az is jo tett helyébe jot cselekszik (Hajieva 1994:
139). Ellenfele elpusztitasa utan eléfordul, hogy a mesehds aranyalmava
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valtoztatja az elhunyt ingdsagait, ingatlanjait és azt zsebre vagja, hazaviszi
(Vargyas 1999: 42). Aranyalmafa né a Csillag kirdlyfi és Tiindér llona cim
magyar népmesében is a kirdly kertjében. Ezen a kilonleges fan reggel
virag nyilik, éjjel megteremnek az almak, reggelre valahogyan eltlinnek
(Ortutay 1960: 496).

A Mirkd kirdlyfi cim(i magyar népmese f6h&se aranyalmava varazsolja
Fekete Kirdly palotajat benne az uralkoddval és annak lednyaval, igy tud-
ja 6ket hazaszallitani Fehér Kirdly nev(i édesapjahoz (Kolozsvari Grandpi-
erre 1954: 11). Babszem Janké (Ortutay 1950: 140) meséjében a f6hés
harom szépséges kiralykisasszonyt szabadit ki rabsagabol. Mindharman
madarlabon forgd varban buslakodnak, melyeket egy aranyvesszével sor-
ra aranyalmava valtoztatott at Janko, hogy majd a fold szinén ismét lak-
hatd otthont teremtsen belGlik a lanyoknak. Markotdn Janos meséjében
az aranypalotat egy suhintassal varazsolja az 6regasszony aranyalmava,
hogy zsebre tehesse Janos és hazavihesse (Raduly 1978: 50). A békakirdaly
harom lanya aranyalmaval jatszik a kertben, a legkisebbiké begurul egy
kutba. A béka folajanlja, hogy kihozza, ha egy asztalhoz (il, egy tanyérbol
eszik, egy poharbdl iszik és egy agyba fekszik vele. A kis kiralylany mindezt
megigéri, de nem tartja a szavat, kidobja a békat az ablakon, igy viszont
keservesen porul is jar (Berze Nagy 1940: 172). A Jakab cim( magyar nép-
mesében olvashatunk arrdl az almafardl, mely hetente négyszer viragzik
és négyszer terem, agai pedig egészen az égig érnek (Raduly 1978: 140).

Szérszal/vércsepp/nydl

A hajszallal, sz6rszallal megkétézés motivuma jol ismert a torokségi és a
magyar népmesékben egyarant (Csaki 2019: 45). A baskir egy volgai kip-
csak torok nép. A magyar honfoglalas el6tti korai torténetilikben, az etnog-
enezislikben az északra vonulé magyarok is szerepet jatszottak. Az egyik
legkorabbi baskir eposz Ural Batir hése a cimadé «Urdl bator», akit a taltos
lova sorényébdl kitépett harom szal menti meg szorult helyzetében (Coba-
noglu 2011: 166).

Az aranyhal cim( tatar mesében az 6rd6gok padisahjanak Csulak nevi
vezire a sajat hajabdl ad par szdlat a legénynek e szavak kiséretében: ,— Ha
sziikséged van rdm, gyujtsd meg ezt a hajszdlat, s én rogton ott termek.”
(Karig 1981: 71). Szakallbél-bajuszbdl font Iétran masztak fel a barlangbol
a fold felszinére a nartok a kaukazusi eposzban (oszét p. 19). A Jakab cim(
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magyar népmesében a gonosz, vords szakalla egyetlen sz6rszalaval gy
megkotozte Jakab kezét, hogy azt egészen a csontjdig bevagta. majd le
nem tépte. Semmi mddon nem lehetett elvagni, vagy elszakitani (Raduly
1978: 142). Az oszét nyelvl Nart eposzban a fekete roka homlokan harom
fehér sz6rszal n6. Huzd ki azt a hdarom sz6rszalat! Az egyik lesz a tanacs-
addd, a masik oveddé valik, a harmadik pedig eziist kapoccsd. (oszét p.
51). A Rdadd és Anyicska cim(i magyar népmesében Rdado csak ugy szok-
tetheti meg Anyicskat a vén gonosz boszorkdny anyjatdl, hogy Anyicska
harom nydlat hagy maga mogott a varban. Amikor az anyja 6t szélongatta,
azok valaszoltak, igy nyertek egérutat a menekul6k (Ortutay 1960: 286). A
barna tehén fia (Ortutay 1960: 125) magyar meséjében egy 6tlabu tehén
veszi védelmébe és neveli fel az drvan maradt kisfiut. A fulébél sz6rsza-
lat kell kihtzni, az furulyavd valtozik és ha a fil abba szorult helyzetében
belefdj, maris ott terem. Rézsa és Ibolya (lllyés 1977: 289) meséjében a
két szerelmes egymas Ujjbegyébdl enged harom vércseppet az asztalra.
Elszoknek a boszorkany elél a fiatalok és a harom vércsepp rikkant a banya
hivé szavara.

Atvdltozds

Szentek legendaiban gyakran el6forduld esemény az atvéltozds. Rendsze-
rint valamilyen szdrnyas allatta valtoznak, mint pl. Haci Bektas (Aytas 2010:
119), vagy konkrétan a szent emberek daruva véltoznak Yesi-ben és igy in-
dulnak Tiirkistanba (Aytas 2010: 169). Az altaji torokok hires eposzdban az
Altaj hegységbe visszatérG szlirke kanca kékes szirke Uisz6vé valtozik, hogy
b&gésével elGesalja az Altaj hegység gazddjat, az életét nyomorban tenge-
t6 6regasszonyt (Cobanoglu 2011: 155). A tatdr Zéhre (Karig 1981: 59) fol-
dobta a levegbbe az elsé fiat: ,,...Iégy fllemile, reggel-este viditsd az em-
berek szivét!” A masodikat fecskévé valtoztatta, a harmadikbdl seregély
lett. A gagauz mesében az 6reg a mez6n sétald varjakat birkava valtoztatja
(Turksoy p. 61). A vardzslo és tanitvdnya azeri mesetipus Berze Nagynal is
megtalalhaté (Sipos 2011: 366). Az Estefia, Ejfélfia, Hajnalfia cim{i magyar
népmesében is béséggel taldlkozhatunk ezzel a jelenséggel. Az elatkozott
orszagban sarkanyok varazsoljak |6va az embereket. Az aranyhaju lany ka-
csava (Berze Nagy 1940: 58), a filcska szarvassa (Berze Nagy 1940: 176)
valtozik. A vasorrd banya cim(i mesében menekil a kiralyfival a lany, de
(ld6zi Gket a kirdlynének alcazott cimadd. Hol heggyé- tolgyerd6évé vagy
buzamezévé és kaszald oreggé, hol téva-csukava vdltoznak a meneki-
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|6k, mignem sikeriil legy6znilk a vasorrd banyat (Berze Nagy 1940: 100).
Anyicska kolessé, Rdadé pdsztorrd valtozik, amikor a boszorkanyos kirdly-
né mar éppen utolérné Sket (Ortutay 1960: 289). A fekete kigyo és a fehér
kigyo torok meséjében a fehér kigyd megrazta magat, szép lany lett beléle
(Ergun 2014: 93). A hdrom galamb tatar meséjében bejon harom galamb
és harom nagyon szép ifjuva véltozik (Karig 1981: 44). A tizenkét évre felfo-
gadott béres cim( csuvas mesében a varazslo urasag megtanitja vesztére
a béreseit is az atvaltozasra. A zabkaldssza valtozott f6szerepl6 tanitvany
tulszarnyalja a tyukként 6t kapirgald mestert, mert a zabszembdl vércse
lesz és leteperi, megfojtja a tyukot (Karig 1977: 98).

Kiilsé lélek, kiils6 erd

Mind a mongol, mind a torok népek hagyomanyaban kedvelt elem a kiilsé
|élek. Valészinlileg sdmanos motivum ez is, hiszen a samanok a szertarta-
saikon gyakran elengedik a lelkiiket a j6v6be, vagy a multba, a felsG, vagy
az alsoé vildgha, hogy onnét visszatérve hirt hozzanak a kérnyezetikben
|év6knek. Az altaji torokok Maaday Kara eposzdnak hése Koglitey Mer-
gen a jeles vadasz az életben maradasért kizd. Anyja, apja, az egész nép
elmenekilt a fold alatti vildgba a gonosz ellenség Kara-Kula elél, aki gon-
dosan elrejtette mind a sajat, mind a tdltos lova lelkét, de Koglitey Mergen
kideriti a titkot. A harom réteg( égbolt alatt harom szarvasiing hasa alatt
van egy doboz. Abban a dobozban két flirjecske él, az egyikben Kara-Kula,
a masikban a lova lelke. Aki azt megszerzi, az gy6zi le az ellenséget (Coba-
noglu 2011: 157).

A csuvas népmesében Jivan lelke egy zabszem egyik végében rejts-
z6tt (Karig 1977: 98). A kazani tatar mesehds Ehmet, a tizenegyedik (Karig
1981: 106) csak akkor gy6zheti le a gonoszok padisahjat, ha kideriti, mi-
ben rejtézik a lelke. EI&szor a padisah azt hazudja, hogy az ajté mellett a
seprliben, de a tovabbi trikkozések aran végil csak kideril az igazsag. A
karacsajok Nart eposzaban Biyndger agarai elé szokken a vadaszaton egy
haromlabu szarvas.

Valdjdban a vadak istenének Apsatinak a leanya 6, aki atkaval meg-
leckézteti a vadakat (iz6t. ,,Alsé lelked tenger fenekére, felsé leked fol az
égre!” (Bittirlani—Gabalani 1. A magyar hagyomanyban is ismert ez az
elképzelés, korai kozépkori torténeti forrasok is megemlitik a jelenséget
(Didszegi 1978: 25). A magyar népmesékben van, hogy az ember lelke,
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van, hogy az ereje talalhaté mas helyszinen, mint 6 maga. A legnagyobb
kirdlylany sarkany uranak az ereje egy hordé vasborban van elrejtve Jakab
(Raduly 1978: 140) meséjében Nagypéntek asszony elarulja, hogy a voros
szakdllinak az ereje a fekete havas kdzepén egy kdszikla mellett skatulya-
ban van elrejtve. Kiils6 lelke van Az obsitos katona (Ortutay 1960: 153)
meséjében a sarkanynak is, aki elrabolja a f6hés feleségét. A katonabdl
lett kirdly kiszabaditja imadott feleségét, de ahhoz 6ssze kell csapnia a sar-
kannyal. A kettészakadt sarkanybdl kiszaladt egy nyul, abbdl vadgalambok,
melyek vitték a kiilsé lelkét, de azokat is Gigyesen elpusztitotta. Harom vi-
lagtdj irdnyaba raboltak el a sarkanyok a harom kirdlylanyt a Bdtor Sibuy
(Raduly 1978: 80) meséjében. Csak az tudja 6ket kiszabaditani, aki el6bb
kideriti, miben rejlik az erejuk.

Sok fivér csak ugyanannyi névérrel hazasodik

A kaukazusi torok karacsaj-balkdr Nart eposzban tizenkilenc fivér megfo-
gadja, hogy csak tizenkilenc n6vér lehet a feleségiik (Hajieva 1994: 146).
A Jancsika meg a tdltos lova ciml magyar népmesében egy szegény em-
bernek kilenc fia volt. Megegyeztek a testvérek, hogy meghdazasodnak, de
csak olyan haztdl vesznek feleséget, ahol kilenc édes testvér lany van (Ber-
ze Nagy 1940: 223).

Apai 6rékségen veszekedd 6rdég/sdrkdnyfiokdk

A papucs szaggatd hercegkisasszony meséjében ugyanerrdl olvashatunk.
A padisah lanya kezéért epekedd bator legény beall a sorba, 6 is megproé-
balja kideriteni, hol szaggatja szét éjjelente a legljabb par aranypapucsat
a titkoldzd szépség. Titkon a nyomaba szegddik és a folyd partjan két or-
dogocske vitdjara figyel fol. Az apai 6rokségen veszekedtek: egy réztalcan,
egy ezlst palcan és egy slivegen. Ez utdbbiban lathatatlanna valik a visel6-
je, a réztdlcan pedig at lehet kelni a folydn (balkani torok, Turksoy p. 84) A
Csillag kirdlyfi és Tiindér llona cim({ mesében Csillag ,,segit” a vasbocskor
— ostor — koponyeg varazseszkdzok elosztdsdban, mikozben felfedezi azok-
ban a titkos lehetGséget (Ortutay 1960: 504). A klasszikus magyar iroda-
lomban Voérésmarty Csongor és Tiindéjében is foltlinik az 6rokségen ve-
szeked6 6rdogocskék képe, ahol szintén az elosztd szerzi meg az egészet.
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Vardzseszkézok

A kazani tatar mesében a legénynek Utravaléul adnak a galambok egy va-
razsfés(it. ,Ha valamilyen veszély fenyeget, dobd el ezt a féslit..., akkor
... mogotted s(irl erd6 kerekedik!” (Karig 1981: 47). A csuvas Levestész-
ta-hds ciml mesének kazani tatar véltozata is ismert. A vorosréz hazban a
haromfejd sarkany rabolta lany, az ezlist hazban a hatfej(i sarkany rabolta
lany, az arany hazban a kilencfej(i sarkany rabolta lany erét adé vizet és
erdt apaszto vizet is kinal Levestészta-hGsnek. Az elGbbit maga hajtja fel,
az utdbbit a sarkanyoknak kell elfogyasztania (Karig 1977: 60). A szdntéve-
té, meg a farkas cim( magyar népmesében a farkas a rékat kildi forraszto
fliért, hogy azzal meggydgyitsa a foldon fekvs asszony sebét (Berze Nagy
1940: 52). Egy masik mesében a farkast kiildi az oroszlan varazsflért, ami-
kor meglatja, hogy a gazdajuk feje le van vagva. Végiil a kigydtdl vette el
erdszakkal, akit az Uton vett észre, s latta, hogy viszi a szdjaban az élesz-
t6-forraszto fuvet. Az allatok hebehurgyan el&szor forditva illesztették fol
a fejet, de az oroszlan letépte és Ujra visszaraktak (Berze Nagy 1940: 106).
Az Oreg remete is varazsfiivek segitségével forrasztja 6ssze a foldarabolt
fiu testét Az anyja meg a fia cim( magyar népmesében (Berze Nagy 1940:
109). Egy napkeleti kirdlynak volt egy varazstikre. Ha abba belenézett,
szétlatott vele az egész vilagra a Jdnos bdcsi cim( magyar népmesében
(Berze Nagy 1940: 214).

Fogadott testvér

Az altdji népek kozott igen elterjedt fogalom. Dzsingisz kdnnak is volt fo-
gadott testvére, az meg is mentette az életét. Azonos szul6kt6l szarmazo
édestestvéreken kivil a tejtestvér fogalma is igen elterjedt volt a magya-
roknal és a torokségnél is. A kaukazusi karacsajok példaul az ilyen nem vér-
rokonok kozti atadott és befogadott gyerekre ugyanugy tekintenek, mint
a sajatra. Az emgek ana ,szoptatd anya’ és emcek ulan ,szoptatott gyerek’
terminusokat alkalmazzak rajuk (Tavkul-Kalafat 2003: 114). Nem csak vér
szerinti testvére segitségére szamithat nehéz helyzetében az ember, lehet
fogadott testvére is, s6t olykor még a fogadott testvértdl tobbet is kaphat,
mint a valddi testvért6l. Azon kiviil a fogadott testvér akar még allat is
lehet. A magyar népmesében tipikusan a taltos 16 tolt be ilyen funkciot.

Jakab meséjében példaul egy oroszlan, akinek csak elég egyet fity-
tyenteni, s mdris el64ll a tandcsaival, az erejével, a leleményével. Az tudja,
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hogy a feldarabolt holttestet Nagypéntek asszonyhoz kell vinnie, az ké-
pes egyedil ujbdl életre kelteni. A mesehdshoz taltos lovan kivil masok is
csatlakoznak sokszor 6nszantukbdl, nagyerejl legények, harcos bajtarsak,
akik jététeményéért, vagy csak ugy virtusbdl véllaljak az események eljo-
vendd sorat (L6rincz 1981: 25). A mongolok nékdr ,csatlakozott tars’ sza-
va az egész sztyeppevidéken elterjedt a mongol-korban, még a magyarok
LaszI6 kirdlyanak is voltak nyégérei az el6bb emlitett funkcidban. Magyar
népmesékben gyakran el6fordul Fany(iv6, Vasgyurd, Hegygorget6 (vagy
ezek szinonimaja) alakja, akik mind a mesehés fogadott testvérei lesznek.
A barna tehén fia cim{ magyar népmesében Laci elGsz6r Fagorbesztének,
majd K6morzsoldnak lesz a fogadott testvére (Ortutay 1960: 125). K6mor-
zsol6 testvérét latjuk viszont a baskir /htiyar ve Pehlivan Az agg és a baj-
nok’ meséjében (Bittirlani—Gabalani 1997: 54).

Fanylivé

Debet fia Alawgan gyorsabban futott az 6z nyomdaban, mint a 16, a fakat
fliként taposta el (Hajieva 1994: 145), f(iként szaggatta ki a foldbdl tovestd|
(Hajieva 1994: 151). Fia Qarasaway is egymas utan szaggatta ki tovestél a
fakat (Hajieva 1994: 196). A csuvas népmesében Kehermen Ketil tovestél
tépi ki a tolgyfakat (Bittirlani—Gabalani 1997: 133).

A magyar népmeséknek ismert alakja Fany(vé (Berze Nagy 1940: 58).
Tehén Jancsi nagyon gyorsan novekedett, szliletésekor még csak kisebb
fakat, de amint nagyobb lett mar egészen nagy fakat huzott ki a foldbdl
(Berze Nagy 1940: 70). A barna tehén fia ember anyatdl sziiletett ugyan,
de 6tlabu tehén nevelte, mignem olyan erGs lett, hogy az erdé legnagyobb
és legvastagabb fajat is képes nem lett kihtzni tévestél (Ortutay 1960:
125). Babszem Jankd (Ortutay 1960: 140) a vén cserfat tovestdl kitépte,
amikor halatlan fivérei kikotozték 6t oda. Utja sordn baratkozott dssze
Fanyiivével, majd Kégyuroval és Hegyhengergetével. Egy valtozata ennek
Fagérbesztd alakja. O az egyenes fakat begorbité nagyerej(i legény, aki a
mesehdshoz szegbdik segité szandékkel. Ortutay hasonld hései 116, 128,
132, 137, 145, 147, 447 (az utolsé maga a saskiraly, aki ,a nagy él6fat t6s-
t6l-gyokerestdl egyltt Ugy kikapalta”...) Az irdni torokoktSl Bodzsnurdban
gyljtott mesék kozott is szerepelnek ezek a mesehGsok.
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Kémorzsold (Tasufalayan) — Vasgyuré (Demiryoguran)

A baskir népmesében a szegény o6reg a madarcsapdaiba foglyul esett ma-
darakbdl tartotta el a feleségét. Egy alkalommal észrevette, hogy meg-
dézsmalta valaki a csapdait. Nyomaba szeg6dott és latta, hogy egy nagy
erejli legény K6morzsold volt a tettes (Bittirlani-Gabalani 2018: 54). Csi-
ratehénfia vilagga ment, Utkozben taldlkozik Vasgyurdval, KEmorzsoloval,
Fany(livével, s megfogadjak, hogy egylitt mennek tovabb szerencsét pro-
balni (Berze Nagy 1940: 60). Tehén Jancsi roppant nagy erdre tesz szert, a
fogadott Utitarsai is rendkivili képességli legények. Hegygdrgetd és Vas-
gyuré ahogyan a nevik is elarulja, nagyerejliek, mégsem tudjak Jancsit
legy6zni (Berze Nagy 1940: 71).

Idegen /Emberszagot érzek, ki van itt?

A messzi foldon bidos szagukrél ismert emegenek, a Nart eposz 6rias
asszonyai folyton ezt kérdezik, ha ember vetédik kozéjiik. A magyar nép-
mesékben gyakran a sarkany fintorog az emberszagtdl. Ejjel tizenkét 6ra-
kor vetGdik haza a tizenkétfejli sarkany és kérdi a haz asszonyatél: , Mifé-
le idegen nép van itt, mert érzem a b(izit?” Még szerencse, hogy a taltos
tuddssal is megaldott Dobrozsina meghallotta ezt a kérdést, s igy meg
tudta menteni a névéreit (Ortutay 1960: 411). A karacsaj Nart eposzban
az emegen <Orias> asszony fidva fogadta Alawgant, majd meghivta ven-
dégségbe. A fiai este felé értek csak haza és els6 kérdésik ez volt: ,,Pfuj,
pfuj! Emberszagot érzek, ki van itt?” (Hajieva 1994: 154). A rézmedve
cim(i csuvas népmesében a padisah legkisebb, kicsit egyligyl fia harom
varazstojassal a zsebében elbujt egy fahazban. A varatlanul megjelend
rézmedve igy szolt, amikor belépett: ,H{ha! Emberszagot érzek!” (Karig
1977: 65). A magyar Babszem Janko népmesében (Ortutay 1960: 140)
a névérére a sarkany barlangjaban bukkand fivér a tekné ala rejt6zik.
Mégis a sarkany amint hazaér, igy szdl: , Hallod-e te asszony, idegen sza-
got érzek. Ki van a haznal?” A csokalednyok (Ortutay 1960: 689) meséjé-
ben az anyai atok miatt csdkava valt leanyok keresésére indul a legkisebb
testvér. Végtelen nehézségen kiizdi at magat, mire eljut az égig éré voros
toronyba, ahol a névérei laknak. Az otthont 6rz6 legkisebb lany elrejti
Occsliket egy szobaba, mert hazaérkezve a csokdk bantalmazhatnak az
ismeretlent. A legid6sebb névér igy fordul hozza: ,,Mi dolog lehet ez? En
idegen bzt érzek.”
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A feneketlen kit meséjében a hatfejl sarkany ,,mar a kapubdl dérmog-
te, hogy: ,Kivan itt, mert én idegen bzt érzek!” (Ortutay 1960: 85). A ma-
gyar Csiratehénfia meséjében Szélurfi kérdezi az anyjatél: ,Idegen szagot
érzek, ki van itt?” (Berze Nagy 1940: 58) A nagy utrdl hazaérkez6 sarkany
mar messzirél azt bomboli: ,HG! Emberszagot érzek! Ki van itt?” (Berze
Nagy 1940: 65) A kigyokirdlyfi meséjében a Hold, Szelecske, Nap, Orkan
kérdezi az anyjatdl: ,miféle idegen blz van itt?” (Ortutay 1960: 624, 626,
628), (Berze Nagy 1940: 73)

Feni a fogdt valakire/valamire

A mai magyar nyelvben elterjedt kifejezés jelentése nem mas, mint hogy
valaki valamiben szeretne részesiilni. A hatterében pontosan mi rejlik,
nem nehéz kitalalni. A kaukazusi karacsdj-balkar toréok Nart eposzban az
emegen asszonyok emberre fen6kével élezik a fogukat. Akit sikeriil elkap-
niuk, azt meg is eszik, ahogyan a sajat Ujsziilottjeiket is rendszeresen. A
magyar népmesében A bdtor béreslegényre feni a fogat a vasorru baba
(Raduly 1978: 7).

Mi szél hozott ide?

A Bdtor Sibuy cim( magyar népmesében (Raduly 1978: 80) a két kisebbik
kirdlylany ezt kérdezi a szabaditasukra érkez6 Sibuytél: ,Téged meg miféle
szél hozott ide?” A legkisebb kirdlylany kiszabaditasara is vallalkozé Haj-
nalfidtdl kérdezi a huszonnégy fejl sarkany: ,Ki vagy, és milyen szél futt
ide, ...?” (Ortutay 1960: 105)

Szerencséd, hogy 6reganyddnak szélitottdl!

Kudnos (1999: 71) az dridsasszonyokat nem nevezi emegennek, de minden
bizonnyal a kaukazusi karacsajok Nart eposzaban szerepld hasonld epizéd
atvételével lehet dolgunk: ,0, fiacskdm, ha nem neveztél volna anydcs-
kadnak, szétszaggatalak volna.” Ilyeneket latunk a Nart eposz oszét valto-
zatdban is (oszét Nart p. 46-7). A csékalednyok cim(i magyar népmesében:
,No, kdszond, hogy anyadnak szdlital, kilonben azt hidd meg, hogy elnyel-
telek volna téged egészen s elevenen ebben a szempillantdsban, de mit
keressz te itt, hol emberi teremtés sohasem jart?” (Ortutay 1960: 691) A
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Szél anyja ezzel fogadta a betoppand és 6t illedelmesen koszonté legényt
(Berze Nagy 1940: 58) a Csiratehénfia ciml mesében. ,,—Adjon Isten jé es-
tét 6reganyam! — Adjon Isten, kedves fiam! Szerencséd, hogy 6reganyad-
nak mondtal! Hol jarsz itt, ahol még a madar sem jar?”

Berze Nagy Adjon isten jo napot 6reganyam! (1940: 58, 63, 159, 160,
164, 167-8) Ennek persze tovabbi valtozatai is ismertek: , Adjon Isten jo
estét, batyuram! — Adjon Isten neked is, fiam! — mondta az 6reg —, hol
jarsz itt, ahol még a madarak is térden allva isszak a vizet?” (Berze Nagy
1940: 99).

A magyar Argilus kirdlyfi (Ortutay 1960: 591) meséjében meglepd
moddon Oregapad szerepel: ,Szerencséd, hogy Oregapadnak szélitottdl,
masképp a kutyaim elé hajitottalak volna. Mondd el csak, mi szél futt ide
téged??” Az égigéré fa (lllyés 1977: 57) ciml magyar népmesében Janos
igy szl a vasorru babahoz: ,J6 estét kedves 6reganyam!” O pedig igy vala-
szol: ,,J6 estét fiam! Szerencséd, hogy 6reganyadnak szélitottal, kilonben
a haldl fia vagy! Kilencvenkilenc fejet hiztam kardba. A tiéd épp a szazadik
lett volna.”

Hol jarsz itt, ahol @ maddr sem jar?

A hires torok Haci Bektas szentségtorténetében a barlangban lekdtdzve
vergddé Haydar kérdezi: ,Hogy keriiltél te ide? A hitetlenektdl vald félel-
mében itt még madar sem jar.” (Ayta¢ 2010: 121). A torok népmesék visz-
szatér6 fordulata: ,Kus ucmaz, kervan gecmez bu diyarda ne ariyorsun?”.
"Mit keresel te itt, ahol sem madarak nem répkédnek, sem karavdanok nem
haladnak el?” Minthogy a magyarok vidékén karavanok nem kozlekedtek,
ezért a szolasnak csak az elsé fele érvényes nalunk, de az meg is van, szam-
talan mesében meg is jelenik.

A Bdtor Sibuy (Raduly 1978: 80) cim{ mesében a legidGsebb herceg-
kisasszonyt a huszonnégyfej(i sarkany rabolta el. O kérdezi a szabaditaséra
érkez6tél, hogy: ,Kus ugmaz bu diyarlara hangi cesaretle geldin?” Berze
Nagy (1940: 64, 68, 99, 161, 168, 183, 237, ...) baranyai magyar népmeséi-
ben igen gyakori elem a Hol jarsz itt, ahol a madar/szél sem jar? A vasorru
baba erdejében a béreslegény fat vag, hogy koporsot készitsen. A boszor-
kany igy tépreng magaban: ,Ennyi meg ennyi ideje, hogy az én erd6mben
még madar sem jart, s most mi lehet ott?” (Raduly 1978: 8). A kigydkirdlyfi
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(Ortutay 1960: 623, 25, 27) utan vagyakozé feleségétél egymas utan ,Hol
jarsz te, ahol még a maddr se jar?”, kérdezi mindharom Gregasszony. A
Csiratehénfia mesében a Szél anyja kérdezi a frissen érkezettdl: ,,Hol jarsz
itt, ahol még a madar sem jar?” (Berze Nagy 1940: 58).

Egy masik magyar népmesében elraboljak a kirdly harom vilagszép
lanyat. Késébb harom fia is szlletett még a kirdlynénak. Egyik a masik
utan, ahogy megnd, elindul a névérek keresésére. A legkisebb Utkézben
egy soprogets 6regasszonyra taldlt, koszont neki szépen. Az pedig: ,,Adjon
Isten!... Hol jarsz te itt, amerre a madar sem jar?” (Berze Nagy 1940: 64).
A béka-kirdlykisasszony (Ortutay 1960: 566) meséjében a molnar kérde-
zi meg a feleségét elkeseredetten keresé kirdlyfitdl a tenger partjan: ,,...
ugyan mi jaratban van erre kirdlyfig, hiszen erre még a madar se jart?”
Argyilus kirdlyfi (Ortutay 1960: 591) meséjében a feleséget szerezni akard
f6h6stél ezt kérdezi a hatszaz éves ember: ,,... mi szél hozott erre a vidékre,
ahol még madarak sem jarnak?”

De sokat aludtam!

A holtabdl ujra folélesztett elsé szavai sok népmesében. Amikor Somol
deak fejét immar sikeresen visszaillesztették az allatok, igy szolt: ,,Hej! de
jot aludtam!” (Berze Nagy 1940: 106). Az 6reg remete kiasta a foldbdl a fiu
testét, flivekkel Osszerakta és foléledt. Az elsé szava ez volt: ,Ejnye, de jot
aludtam!” (Berze Nagy 1940: 109).

Az ikervessz6 mesében a két fivér utra kel, de Sdndort egy vasorru
baba foldhoz vagta, kivette a két szemét, feldarabolta a testét, egy zsakban
a flstlil6re felakasztotta. Amikor Miska sarokba szoritja a boszorkanyt, az
forgét forgdba illesztgetve Ujbdl 6sszerakta Sandort, az pedig igy fordult
hozza: ,Na, testvér, de nagyon el voltam aludva!” (Ortutay 1960: 199). A
lapiba sziiletett gyerek Utjaban volt az anyjanak, aki 6sszesz(rte a levet a
gonosz Oridssal. Hatrakotozték a kezét, 6sszedarabolva zsdkban a lovara
raktak. Egy jélelk( kisleany ujbdél dsszerakta, a Jordan vizével megontoz-
te, erre foltamadt. ,0j, azt mondja, mind elaludtam volt!” (Ortutay 1960:
372). A feldarabolasa utan életre keltett Jakab igy kialtott: ,Hej, Oreg-
anyam, milyen jot aludtam!” A vajakos Oregasszony pedig azt felelte neki:
,Aludhattal volna tobbet is!” (Raduly 1978: 143). A szétdarabolas lehet
csak részleges is, pl. az Estefia, Ejfélfia, Hajnalfia cim{ mesében is ez tor-
ténik. Gonosz, féltékeny fivérei megirigylik Hajnalfia sikereit és olyan esz-
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kozt adnak a kezébe, amellyel mindkét sajat 1abat vagja le a f6hés (Ortutay
1960: 90). Az égigérd fa (lllyés 1977: 57) meséjében a felesége keresésére
induld Janost a sarkany a harmadik kisérlete utan foldarabolja, folkotteti a
darabkait annak lova hatara, s Janos ennek kdszonheti megszabadulasat.
Ugyanis a lova taltos paripa, aki egy kigydcska élesztéflivével 6sszeragaszt-
ja a gazdajat, aki igy szdl: ,Ej, édes lovam, de jét aludtam!”

Verje meg az Isten!

Az aldas és az atok is gyakori mesefordulat. El6fordul, hogy egy kiralyfit,
vagy kiralylanyt egy boszorkdny elatkozott, s mig rut allat képében el nem
fogadja, meg nem csékolja, vagy feleségiil nem veszi 6t egy ember, ad-
dig Ul rajta az atok. A hdromdgu télgyfa tiindére, vagy A békasdgor stb.
mind ilyen epizddot tartalmaznak. Alawgan felesége emegen asszony volt,
sok gyereket szillt, de mindet megette. ,Verje meg az Isten!, mondta az
anydsa — biztosan azért torténik ez igy, mert szobaban szll. Régen mind
a fustnyilasban sziltink.” (Hajieva 1994: 181) A magyar népmesékben is
el6fordul ez a fajta atok, valamint ,torokos” pdrja: A fene egye meg!

Beszél6 dllatok

A csuvas népmesében megkérdezi a sas madar: ,Mivel haldlhatnam ezt
meg neked?” (Karig 1977: 62). Nem csak népmesékben, szentek legendai-
ban is gyakran olvashatunk ilyen részletekrél (Ocak 1997). A magyar nép-
mesében a legényekhez a td partjan odament egy roka, aki azt mondta
nekik: ,Halljatok-e, adjatok ennem, jé tandcsot adok nektek!” (Berze Nagy
1940: 228) Gyakori szerepl6 magyar népmesékben egy ranézésre hitvany
kis 16. A Jancsika meg a tdltos lova meséjében a legkisebbik fii éppen
egy ilyen sebhelyes oldalut valasztott maganak. Amikor bajba keriiltek, a
lovacska megszdlalt: , Hallod e kis gazddm! Veregesd meg haromszor a s6-
rényemet, akkor talan kijutunk innet!” (Berze Nagy 1940: 223)

Az dllatok nyelvén tudd juhdsz a kigyokirdlytél megkapta jutalmul a
tudomanyat, de nem ment sokra vele. Egy kakas hozta vissza a koporsébdl
(llyés 1977: 24). Az égigéré fa (lllyés 1977: 57) meséjében a kizdé felek
lovai taltos lovak, tehat barmikor tudnak repdilni is, de szdlni is képesek.
A sarkanynak a lova el6bb furcsa, tirelmetlen mozgasokkal érezteti, hogy
baj van, de el is mondja szavakba 6nti. A hGs lova pedig hatadn a nagy zsak-
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ba becsomagolt gazddja darabkdival leszélitja az élesztéfiivet szajaban
vivé kicsi kigyot, el is panaszolja neki banatat. A Székelyfoldon gyfijtott
mesében (A sziirke tehén fia) a cimszerepld |atja el a védelmébe vett fiut
jo tandaccsal, élelemmel (Ortutay 1960: 125).

Egyik labad itt, a mdsik ott

Nagy tavot pillanatok alatt megtenni alig lehetséges. Nem igy a mesék-
ben! Akar egy paratlan képességl taltos paripa, de még egy csodas ké-
pességl ember is replilészényegen, vagy hétmérféldes csizmdban sajat
l[dbon is megoldja ezt. A térok hagyomanyban is ismert motivum a szentek
legendaiban is igen gyakori (Ocak 1997).

Biivés szamok

Tobb cikkemben tettem emlitést erre az altaji népek kozott elterjedt ha-
gyomanyra (Csdki 2021a). Bizonyos szdmoknak kilonleges jelentGséget
tulajdonitanak.

3

A magyar népmesében a siiket és vak 6reg kiralynak volt harom fia (Berze
Nagy 1940: 228). A kazani tatar népmesében harom jé tandcsot hagy 6ro-
kdl a haldoklé apa a fiainak, melyet csak sokkal késébb értenek meg (Tiirk-
soy p. 50). A csuvas népmesében a haldoklé apa utolsé kérését mondja
el harom fidnak (Karig 1977: 157). A toérok mesében harom kiralyfi 6rzi az
almafat az 6ridstdl, de csak a legkisebbik jar sikerrel. Koveti le a feneketlen
katba, ahonnét harom foglyul ejtett lanyt is kiszabadit (Ergun 2014: 68).
Harom segitdje volt Somol dedknak a hétfejl sarkannyal vivott kiizdelem-
ben (Berze Nagy 1940: 107).

A moldvaban él6 székelyek tuddsasszonya harom éven at betegség-
ben szenvedett, csak aztan jutott el a gydgyitas, halottlatas stb. tudoma-
nyahoz (Didszegi 1967: 31) A Ne bdntsd a jétt-ment parasztot cim( csuvas
népmesében a dolyfos foldesur letaszitja, folboritja hintdjaval a nyomo-
rult paraszt fas szekerét. A szerencsétlen megfogadja, hogy haromszor veri
meg ezért. El6szor acs, majd javas ember képében sikeril ez neki, végul
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alca nélkll, de mar agyon is verte. Adédik a parhuzam a magyar Ludas
Matyival, aki szintén haromszor veri le Dobrogin a méltatlan sérelmét.
Harom prébat kell kidllnia Jakabnak is ahhoz, hogy visszaszerezze a voros
szakdlli embertdl az elrabolt hercegné6t (Raduly 1978: 140).

7

A kaukdzusi torok hagyomanyban hét réteg oleli korul burokként a foldet.
A nart h6s Qarasaway kédobalds versenyre kel az emegenekkel, akiknek
olyan drias szornyek, akiknek egytél ezerig terjed6 szamu fejik lehet. Qa-
raSaway a masodik foldburokig tudja eldobni a kdvet, a szornyek megré-
milnek, az életiikért konyorognek (Hajieva 1994: 184). Hét nap, hét éj-
szaka tartott a lakoma a Nartoknal. A z6ld mezén hét szér( is elfért volna
(oszét p. 44) Hétfejl sarkannyal viaskodik sok-sok mesehds, pl. A leendé
taltosnak, garaboncidsnak hét éven at kellett bolyongania, miel6tt meg-
szerezhette volna a teljes tuddsat (Didszegi 1967: 30). A Fehérldfia cim(
magyar népmesében hét évenként gylilt 0ssze Ujabb nagy ereje a mese-
h&snek, mely segitségével ismét megprdbalhatta lehantani az égig éré fa
kérgét. Amikor az alvildgba ereszkedett le a szolgaja Fany(ivG, hét mérfol-
denként haladt lefelé. (Hoppal 2007: 13, 21)

Somol dedk (Berze Nagy 1940: 107). Hét évig szoptatta 6zvegy anyja
a fidt (Berze Nagy 1940: 108). Hétoles szakalla volt a torpének, aki Vas-
gyurd hasarol fogyasztotta el a frissen f6tt kasat (Berze Nagy 1940: 60).
Hétmérfoldes csizmat vett a labara a magyar mesehds. Hetedhét orszag
ellen indult a legkisebb kiralyfi. ,Ez volt a hét b6 esztend6” (Berze Nagy
1940: 319). A hét szlk esztend6vel szemben. A csuvas mesében hét éve
varja a lelancolt sarkany Vasilit, hogy kozelebb I6kje elé a hust meg a vizet,
de hidba (Karig 1977: 110). Egy masik csuvas mesében a csodalatos képes-
ségl taltos paripa hét tengert, hét vashegyet, hetvenhét hatart repdlt at
pillanatok alatt (Karig 1977: 44). Hét tengeren kell atkelni a tatar mesében,
hogy az 6rdog lakohelyéhez elérj! (Karig 1981: 46). Hétszerte erGsebbnek
és Ujra tizenkilenc évesnek sziletik ujja elaggott vénemberbdl Csillag ki-
ralyfi egy kellemes langyos szél fuvallata hatasara szerelme erejébdl (Or-
tutay 1960: 505). Babszem Janké meséjében (Ortutay 1960: 140) a sze-
gény Ozvegyasszony mar végképp egyedil maradt, amikor a masodik fia
is utnak indult a sarkany altal elrabolt névére keresésére. Az anyjuk mar
hétszerte jobban busult, mint addig. Akkor sziletett meg Babszem Janko,
a legkisebb gyermeke. Hét napig novekedett, akkor megszdlalt. Bar 6 az,
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aki kiszabaditotta nagyobb testvéreit a sarkany barlangjabdl, mégis fivérei
a vesztére tornek. Hasonldan a csatlakozott bajtarsai is cserben hagyjak,
az alvildgbdl végll a griffmadar segiti 6t a felszinre, akinek megmenti a fi-
Okajat. Ez a griffmadar csak minden hetedik évben kolt ki egy tojast, ezért
kiilonosen lekotelezi 6t tettével Babszem Jankd.

Bot Janko elrabolja a gyonyord Juliskat a tenger fenekére, ott bezarja
a fekete marvany barlangba. Oda hetes sorokba kell makot vetni a sze-
rencsétlen lanynak. Hét kulccsal zarja be hét esztenddre és csak ugy sza-
badulhat, ha a hét kulccsal hét keresztet rajzol mind a hét ajtéra (Ortutay
1960: 266).

9

Egy nemzetkozi altajista konferencian (PIAC) ennek a szdmnak megfelel6
kbzépmongol jovevényszot ismertettem a volgai tatar nyelvben. A Jancsi-
ka és a tdltos lova cim(i magyar népmesében kilenc fivér készil megndsuil-
ni (Berze Nagy 1940: 222). A legkisebb kozilik kicsit eszement volt, de
arany szive miatt taltos lova felkarolta.

12

Egy szegény ember tizenkét esztendeig szolgalt egy zsidd kocsmarosnal
(Berze Nagy 1940: 337). A tizenkétfejl sarkany tobb magyar népmesében
is szerepel, tobbek kozt az Atkozott Dobrozsindban (Ortutay 1960: 411).
A csékalednyok cim( magyar népmesében ,Egy asszonynak tizenkét 1a-
nya volt, a tizenkét lany olyan vakmerg volt, hogy az anyjoknak egy szavat
sem fogadta meg...” (Ortutay 1960: 689). Egy masik magyar népmesében
Jakabnak azt tanacsoljak, hogy tizenkét ol fat égessen el, és hamujabdl
a doglott lova sokkalta erésebben fog életre kelni (Raduly 1978: 141). A
magyar Eldtkozott Miska cim{ népmesében a bator cimszerepld a kisértet
jarta kastélyban lefekvéshez készil, és meggyujt tizenkét gyertyat. Egy-
szerre aludtak el a gyertyadk, Miska pedig kapott tizenkét pofont. (Berze
Nagy 1940: 111).

A tizenkét éve felfogadott béres cim(i csuvas népmesében (Karig 1977:
89) tizenkét masik legénnyel egyltt dolgozik. Az apja csak nagy nehéz-
ségek aran, végil tizenkét lany kozil kell, hogy kivalassza az elvardzsolt
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fiat, akit immar az atvaltozas képességével visz haza. Hétfej(, tizenkét fejl
majd huszonnégy fejli sarkany Grzi a vdros ivévizének a forrdsat azeri me-
sében (Sipos 2013-14. Ill: 92). Etikdn és Utikdn csuvas meséjében az erdd
kdzepén allé haz koré tizenkét sor farkas, tizenkét sor tigris, tizenkét sor
oroszlan volt lancolva (Karig 1977: 44). Csiratehénfiat a halas griffmadar
csak azzal a feltétellel vallalja folvinni a fold szinére, ha az egyik oldala-
ra tizenkét 6krot, a masikra pedig tizenkét ako vizet raktaroz (Berze Nagy
1940: 61). Tizenkét emeletes palotdban sirankozik a sarkany altal elrabolt
kirdlylanyok legnagyobbika, akik megmentésére Hajnalfia vallalkozik (Or-
tutay 1960: 97).

Argyilus kirdlyfi meséjében (Ortutay 1960: 594): ,Kukoricaszal varosat
amennyi vadallat csak van a vilagon, mindbdl tizenkét par 6rzi. Még a
kecskebékabdl is nyolc par. Ezek nem alszanak sohasem, csak tizenkét éra-
kor tizenkét percet.”

40

A negyven ,nagyon sok’ értelemben hasznadlatos a régi torok irodalomban.
A Dede Korkut legendaban altaldban negyven vitéz kiséri a térzsf6noko-
ket. Az 6z0nviz is negyven napig tartott, Noé barkdja ennyi id6 utan talalt
szarazfoldet az Ararat hegyén. Kunos (1999: 71) irja, hogy az éridsanyanak
rendszerint negyven fia van, akik mind szova teszik egész napos kéborla-
sukbol este hazatérve, hogy ,,Emberszagot érziink.” Ali baba és a negyven
rablo az egyik kedvenc gyerekkori mesém. Tele volt olyan mesés keleti
elemekkel, amelyek ma is elvarazsoljak az olvasot. A csuvas népmesében
elvéllalja ugyan a halas sas, hogy folviszi az alvilagbhdl a hést a fold felszi-
nére, de feltételként szabja, hogy a nehéz utazdshoz negyven hordé viz és
negyven hordé hus legyen a hatara kotve (Karig 1977: 62).

Az Ural hegység karacsaj neve Qirg Taw ‘negyven hegy’. A torok vi-
ldgban az ujszilotteket dvatossagbdl nem latogatjdk. Amelyik betdlti a
negyvenedik napjat,>*® azt megiinneplik. Ennek az linnepnek a baskirok-
nal bisek tuyi ,bolcs6lakodalom’ még pontosabban, ,a gyermek életének
negyvenedik napjan tartott innep’ (Torma 1997: 64) a neve, a kazakoknal
Cilde hana, a torokoknél kirk hamami, de mind ugyanazt az Ginnepet értik
alatta. A kozépkori torok szentségtorténetben Haci Bektas negyven dato-

298 Kirki ¢ikt1 "betoltotte a negyvenedik napjat’ — mondjak ra.
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lydval kinalja a barlangban raboskodd, az éhenhalds stadiumaban verg6dé
ifjut (Ayta¢ 2010: 121). Ahmed Yesewi a hires kdzép-azsiai misztikus negy-
ven évre ruhdzza ra Haci Bektasra az anatéliai kozosség iranyitasat (Aytag
2010: 187). Negyven nap tartott az 6nsanyargatas, marcangolds, a bojt,
miel6tt utra kelhetett volna (Aytag 2010: 199). A szufik negyven szent-
je kiilondsen fontos a bektdsik kozott. ,A negyvenek flirdéjébe negyven
galamb szall be, megmartdznak a medencében és lannya valtozik minde-
gyik.” ,,A hegycsucson lévé forrdshoz minden reggel negyven tengeri mén
érkezik. Ha valamelyiket - amig az a forrasbdl iszik, valaki megpatkolja,
folnyergeli és folll ra, mielStt a 16 kiemeli a fejét a vizbdl, az fejét fole-
melve igy sz6l hozza: Parancsolj velem szultdnom!...” (Kinos 1999: 68). Az
eskisehiri torok mesében a kiszabaditott harom lannyal egybekelt a hdrom
kirdlyfi, negyven napos lakodalmat Ultek (Ergun 2014: 69). A kazani ta-
tar népmesében vardzssapkat készitenek az orvosok a beteg lanynak. Azt
negyven ladaba rejtették. Abban a negyven lddaban még negyven ladikd
van. Ennek a negyven ladikénak a legbelsé skatulyajaban 6rzik a sapkat
(Karig 1981: 46). A moldvai magyar hiedelmek szerint a halott lelke negy-
ven napig kering ideiglenesen a hdaz koril (Pozsony 2004: 276).

Az élet vize

/////

totta volna neki az 6rok életet, de nem sikeriilt megtaldlnia. Az 6rék hegy a
Mingi Tau ,Elbrusz’ tetején van egy t6, ebbdl emelkedett ki Gemuda a cso-
das hdromlabu taltos, aki visszament és még egyszer megmartozott a vizé-
ben. Az ugyanis az élet vize. Aki abbdl vizet iszik, halhatatlan lesz a legenda
szerint (Hajieva 1994: 193). A magyar népmesében az 6zvegy asszony, aki
hét évig szoptatta a fiat, halni készil. igy szél a fidhoz: ,— Nagyon beteg
vagyok. Meg is halok, ha nekem az él6k-holtak vizéb6l nem hozol!” (Berze
Nagy 1940: 109). Tindér Szép llona meséjében a megdzvegyllt kirdly azt
kéri harom fiatdl, hogy hozzanak neki a fiatalitd, vagy gydgyitd vizbdl, hogy
ismét harminckét éves lehessen. (Berze Nagy 1940: 232).

Az aranyhal cim( tatdr mesében a csodatévé aranyvizért kildik el a
legényt és sikeril is megszereznie, de nem elégszenek meg ennyivel (Ka-
rig 1981: 65). A kornyezetében lévék ugyanazt az irigységet érzik, mint
a Zsuzska és az 6rdég magyar népmesében Zsuzska névérei. Ha mar ezt
megszerezte, mondjuk, hogy a még lehetetlenebbet is meg tudja szerez-
ni, mind veszélyesebb helyekre kildik. A csuvas Levestészta-hds (Karig
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1977: 57) cim(l népmese igen népszerd a Volga-vidéken. A kazani tatarok
Tészta-vitéznek (Karig 1981: 37) ismerik. A cimszerepl6t valdban tésztabdl
gyurjak elaggott sziilei egy javasember tanacsara, mivel sosem volt gyer-
mekik. A gyorsan megnd6vé elindul vilagot 1atni, Utitdrsak szegédnek mel-
|é és harmasban folytatjak az utat. Ahol megallapodnak, ott f6z vacsorat
az egyikliik, mig a két masik elvadaszgat. Megjelenik a fél karnyi, hosszu
szakdllu er6szakos torpe és koveteli az ételt. Levestészta-hds a szakallanal
fogva kotozi egy fahoz, de az a fat kitépve lemenekil egy lyukon at az
alvilagba. Levestészta-hGs koveti, s ott talalkozik a szép lanyokkal, akiket
sarkanyok raboltak el otthonukbdl. Mindegyik lany kinal varazsvizet (erét
adot és erGt apasztét is) a hésnek mielStt megvivna a hat-, kilenc-, tizen-
kétfejl sarkdnnyal. A gonosz utitarsak nem huazzak fél a lyukon, a meg-
mentett sasfiokdk anyja siet a segitségére.

Esbvarazslds

Kozép- és Belss-Azsidban is ismert hagyomany, melyet a magyarok vald-
szinlleg torok népek kozvetitésével még a honfoglalds el6tt ismerhettek
meg. 1996-ban Nalayhban, mongéliai kazakok kozt gydjtott népdalban is
megjelent az esGvarazslé®® alakja. A legGsibb hiedelmeink kéz6tt, a ma-
gyar Gsvallds honfoglalas el6tti elemei kozt tartjuk szamon. Az es6vardzs-
|as tudomanyat nem ismerte mindenki, csak a kiilénleges er6vel rendelke-
z6k, akik aldozatukkal el6 tudtak csalni szarazsag idején, vagy el is tudtak
allitani tul nagy esézésekkor.3® Qarasaway Alawgan fia és Debet unokaja,
az egyik nart h6s az id6jarast is tudta szabalyozni (Hajieva 1994: 197)

Vércsepp

Az aranyhaju lanynak a gonosz boszorkany a rosszakaréja. O kacsava valto-
zik, de a banya a majat koveteli. Amikor levagjak, egy csepp vére félrehul-
lik, abbdl aranyalmafa né ki (Berze Nagy 1940: 59).

299 Kaytarip kara bultti kar jawdirgan, Jaysinin subar-ala tasi bizde, Ay, kiinim, ay.
,Bizde kar yagdiran buludu geri gevirecek yagmur duasini yapacak kisinin tasi var,
sevgilim’ (Sipos 2001: 236).

300 Pozsony (2004: 274) a valahai pogany elemekkel 6tvozott keresztény vallasu
moldvai csangdknal ismert az es6varazslas tudomanya.
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Nem fogadta meg a jo tandcsot

A kazani tatar Ejgeli vitéz meséjében vadaszni indulnak a férfiak. ,— Mig mi
vadaszaton lesziink, a szarvas majat ne siisd meg, kilénben kialszik a tu-
zed!” gy is tortént, ahogy siitni kezdte, kialudt a tiz. Elindult hat tiizet sze-
rezni, végll a boszorkanytdl kapott is, de tul nagy arat kellett fizetnie érte
(Karig 1981: 31). A hdrom galamb meséjében a legénynek hidba mondtak
a galambok, hogy ne részegeskedjen, nem fogadta meg a tanacsot és meg
is lett a baj (Karig 1981: 57). A magyar népmesében Jancsika taltos lova
hidba mondja a gazdajanak, hogy ne dlljon meg Ut kozben, mégis Ossze-
szedi a foldon talalt fényes patkdt (Berze Nagy 1940: 223). Bajba is kerdil
emiatt késébb.

A Csillagkiralyfi és Tindér llona cim{ magyar népmesében a gonoszok
tanacsait sorra megfogadd eszeveszett kirdlyfi mind mélyebbre zuhan re-
ménytelen helyzetében. Egy jelentéktelennek 1atszé kicsike fehér egér siet
a bajbajutott kirdlyfihoz, ad neki tanacsokat, de a szerencsétlen nem érti
az elején, hogy komolyan kellene vennie, meg kellene fogadnia mindet,
hogy rataléljon llonara (Ortutay 1960: 505, 508). Végiil is azt sugallja ez a
mese is, hogy nem szabad foladni, a legnehezebb helyzetbdl is van kiut, de
meg kell hallani a segit6 hangot!

Osszefoglalas

Nagy a valdszinlisége annak, hogy a tanitémese indiai eredetd. Ezeket ti-
betiek, mongolok, torokok kozvetitettek a vildg nyugati felének. A keleti
allatmesékben allatnak dlcdzott emberek szereplésébdl ismerjik meg a
valdsagot (Cocchiara 1962: 296-8). A szdmos hasonlésag mellett szamos
eltérés is megfigyelhet6 a magyar és torokségi mesékben, de a most be-
mutatott magyar mesék az el6bbit illusztrdljak. Lathatd, hogy a szinek
szimbolikaja, amit korabban is vizsgaltak mar (Kovacs 2003) szintén a par-
huzamok mellett érvel. A fehér: fekete szinek a jot és a rosszat/kdzonsége-
set jel6lik. Mind torok, mind magyar helynevekben, torzsi elnevezésekben
is el6fordul e két szinnév. Feltlinik szerte a steppevidéken, hogy az uralko-
déi székhely, a févaros neve Fehérvar, Sarkel, Aksaray, stb. melyekben a
helynév elStagja rendre a ,fehér’ jelentésl szd. Ha valakihez kirdlyi ajan-
dékként paripat vezetnek, az is biztosan fehér szind. Mirko kirdlyfi mesé-
jében az elatkozott Fekete kiraly mély almat alussza vagy szdz éve mar. Az
altaji torok eposzban az 6reg Maaday Kara uralkodé mély alomba zuhan,
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felesége a hihetetlen eseménysor hatasara csak nagy nehézségek daran
tudja folébreszteni. Nem ritka torténet, hogy sok gyermek sziiletik egy
csaladban, de mind kirepl igy, vagy ugy, majd a késén sziiletett legkisebb
a keresésikre indul és kideriti, hogy bajban vannak. Ez a torténete a ka-
zani tatdr népmesének, Ehmet a tizenegyedik (Karig 1981: 106), melyhez
parhuzamul dllithatunk tébb magyar mesét is.

A kis gémbéc (lllyés 1977: 5) meséje ugyanarra a bolcsességre tanit,
mint az irdni torok telhetetlen gdmbocé (Tulu 2005: 47). Hasonlé a torté-
nete az irdni térok j6 szandéku kakasénak (Csaki-Sipos 2021: 521) is, mint
a mi A kiskakas gyémant fél krajcdrja mesénknek.

A medve, a farkas és a réka (Karig 1981: 199) tatar meséjében a roka
rendre raszedi a tobbieket, akarkit, aki az utjaba akad. Ugyanez torténik
a magyar A roka és a farkas a lakodalomban, vagy a Kacor kirdly cim(
népmesében.

Az elhunyt uralkodd megbizza a fiait sirja 6rzésével, mely motivum
szintén gyakori mind a térék, mind a magyar hagyomanyban. Kdzép-Azsi-
abol érkezett a kozépkori torok szent Haci Bektas Veli Anatélidaba, ahol Ka-
raca Ahmet sirjdnak 6rzésével bizta meg mestere Ahmet Yesewi (Aytac
2010: 221). Mind toérokségi, mind magyar mesekezdetén eléfordulé mo-
tivumma valt a sir 6rzése. A csuvas Kernek maddr meséjében (Karig 1977:
157) harom fivér folvaltva 6rzi apja sirjat. A kigunyolt, megvetett legkiseb-
bik, a kopasz tudja egyeddl elkapni a sirrongalét. A kernek madar harom
tollat ajandékoz neki cserébe a szabadsdgért. A tollak elégetése segiti a
kopaszt a folbukkand nehézségek legy6zésében. Szdmos mesében talal-
kozunk kaukazusi hagyomannyal. Az agyban fekvé fiatalok kozé fektetett
kard A csikécska meséjében, de a Nart eposzban is fontos szerepet tolt be.

A szentségtorténeteknek, valamint a mondaknak is gyakori eleme a
csodas gyogyitas, gyogyulas, életre keltés, atvaltozas. Ezeket, mint a kul-
turtorténeti forrasokat tekintette at a szentek és el6ljardk életét és csodas
tetteit feldolgozd kotetében Ocak (1997). Kotetlinkben (Anne ve Oglu) egy
josziv fil segitségére siet egy szent ember és foltdmasztja.

A magyar hagyomdnyban a taltos az a természetfolotti képességekkel
rendelkezé személy, aki folosleges csonttal, foggal sziletik, és gydgyitani
is tud, mint a torokségi népek samanijai. A tdltos tud esé6t is varazsolni, de
a foldbe elrejtett kincsekrél is értesul. Akdr csak a bels6-azsiai sdmanokat
itt is foldaraboltdk, Ujbol egymashoz illesztgették a porcikdit a taltosnak,
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hogy immar sokszorta er6sebben és bolcsebben folytassa a tevékenysé-
gét. A torok szentek legenddi feldolgozasakor tobbek kdzt Abdal Musa és
Haci Bektas Veli torténetében bukkant ra erre a jelenségre Ocak (1997:
71). Ugyanugy iszlam el6ttinek mindsiti, mint a hegyek, sziklak, fak kul-
tuszat, vagy Istennek ember alakban valé megjelenését, a sarkanyokkal
vivott kiizdelmet, a csontokbdl Ujra 6sszerakott, féltamasztott embert. Vé-
gezetlil arra szeretnék valaszolni, miért vannak a mesékben olyan sokszor
furcsa részletek. Nem csak undorito részletek, de erészak, szexualitas, oly-
kor perverzid is el6fordul bennik. Akar csak az életben.

Erre a jelenségre Csodri Sandor (2020: 104) a népdalok szerelmi liraja
kapcsan allapitotta meg, hogy az ,,...nem ismeri a divat cicomait. A lihe-
gést, a boka-latomasokat. Erdemes folfigyelni a léthelyzetre.” Ezek a me-
sék nem mostanaban keletkeztek, hanem talan sok szaz, vagy ezer évvel
ezel6tt. Nem a mai média termékei, hanem szdjhagyomanyozott torténe-
tek, melyeket a mesemondo kedves nagyapd, vagy nagyanyé az 6t hallga-
t6 gyerekeknek és a jelenlévé feln6tteknek szdnt az élethez utmutatasul.
Ha ezt az utat valasztod, igy végz6dhet, s ha azt, talan Ggy. A gyerekek
amulattal hallgattak szeretett sziiléjuktél a gyertyafény mellett elmondott
torténeteket, melybGl magat az életet tanultdk meg. Nem rettegtek a sar-
kanytdl, mert megtanultak, hogy legy6zhet6. A hagyomany kiizdelme az
id6vel, melyb&l mégis lehet tanulni az ért6knek. Legyen az szanszkrit, to-
rokségi, német, vagy magyar népmese, egyarant benniik van a tapaszta-
lat, mellyel segiteni kivanja az id6sebb a még tapasztalatlant.

Ertékeket kozvetitenek a népmesék, erésodjiink altaluk!
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Vitatott-e a magyar nyelv finnugor eredete?
Torokos vonasok a magyar kultiraban3®

A magyar nyelv finnugor eredetét ma mindeniitt tanitjak az iskolaban. Ma-
gyar szakos egyetemi hallgatdk tankdnyvében ez all: ,A magyar nyelvnek
az urali nyelvekkel valé rokonsaga tudomanyosan igazolt tény. E rokonsag
bizonyitékait, igazolasi eljarasait, a nyelvrokonsag kutatdsanak eredmé-
nyeit f6bb vonalakban ismertnek vessziik, a kapcsolodo kérdésekkel te-
hat nem foglalkozunk.” (Kiss—Pusztai 2003: 20). Nem lehetetlen, de nem
is bizonyitott, hogy a magyar nyelv valdban a kettévalt finnugor nyelvbdl
kialakult finn-permi és ugor nyelvek ugor agabdl nétt ki. Létezett-e ugor
egység? Mas-mas szempontok miatt tébben is vitatjdk. Oridsi teriileten
egy-egy aprocska népcsoportot képzelhetiink el, melyeket reménytelenil
szétszabdalt a mocsar. Ugor nyelvek alatt mindenki a vogul-osztjak-ma-
gyar nyelveket érti, kozulik szambelileg kiemelkedett a magyar, s vajon
miért nem magyar csoportnak nevezték el 6ket? IdGvel (Kr. e. 5. szazad ta-
jan) a magyarok végleg eltavoztak a vogulok-osztjakok latokorébél és mar
mint 6nallé magyarsag vandoroltak le a torokok lakta sztyeppére, nos egé-
szen addig az id6pontig nem beszélhetlink sem magyarokrél, sem magyar
nyelvrél. Az irdsbeliség el6tti korszaknak kevés az eszkdze a bizonyitasra.
Amit valdszinlibbnek lathatunk, az mar a vandorlasok korabdl tudhato,
amikor mar magyarként tesz emlitést rélunk egy-egy legkorabbi, 9. szaza-
di mohamedan forras. Az ezekben el6forduld harom magyar szébdl kettd
tisztségnév: kiindii, gyula, illetve maga a magyar népnév.

Ezek ugyan minden bizonnyal torok eredetliek, de semmit sem bizo-
nyitanak 6nmagukban. Amit tudhatunk, hogy a magyarsag az 6nallé életét
torokos kornyezetben, az Uraltdl dél-nyugatra kezdte meg. A késSbbiek-
ben, egészen a honfoglalasig a kelet-eurdpai térok csoportok (onogurok,
uzok, bulgarok, kazarok, besenydk, kunok stb.) kdzt nomadizaltak, majd
fokozatosan ratértek a foldm(ivelésre. Olyan erds ez a tobb szazéves to-

301 Elhangzott: Keleti hatdsok a magyar kulturaban. MMA konferencia, Bp. 2019.
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rokos hatds, hogy ebbdl levezetheté a honfoglalok kétnyelviisége. Bar a
2003-ban megjelent Magyar nyelvtérténet cim( tankdnyvben még mindig
csak székészleti hatdsrol beszélnek a torok nyelvek kapcsan (Kiss — Pusztai
2003: 201), ez egy sulyos tévedés. Ugyanebben a cipében topog a finn-
ugrasz kutaté egy kérdésre valaszolva (Valasz 2019. 06. 07): ,,A magyar
nyelv jelent6s 6torok szokincsrétege mellett hangtani és alaktani jelensé-
gei alapjan finnugor.” Bereczki (2004: 228) tobb évtizedes terepmunkai és
a vizsgalddasai eredményeképpen arra jutott, hogy , A térok nyelvek nem-
csak a magyar székészletre hatottak, hanem alaktanara és mondattanara
is. Nem ugy, hogy ragokat képz6ket kolcsonzott t6luk, ... hanem lemasolt
bizonyos nyelvtani formdkat.” Sandor K. (1998: 7) tébb mint hisz évvel
kordbban felhivta ugyan a figyelmet arra, hogy a nyelvi érintkezések nem
kizardlag a szdkincset befolydsoljak, tovabbra is batorsag kell ahhoz, hogy
valaki egyéb torok nyelvi kapcsolatrél merészeljen szélni, a kétnyelviiség
meg egyenesen szentségtorés szamba megy. Ahogyan az egész sztyeppe-
vidéken a gyakorlat volt, a magyar nép a kialakulasa évszazadai alatt sza-
mos aprébb nagyobb idegen csoportot is magaba olvasztott. A korabeli
forrasok pedig sorra tiirk néven tesznek emlitést a magyarokrdl. Ez a nép-
név legkorabban kinai forrasbdl 540-b6l dokumentalt.

Vitathatatlan, tehat nem vitathatd a finnugor eredet, pontosabban az
volt az elmult szazotven évben. Pedig a vita a tudomany elengedhetetlen
eszkoze. Gondolkodasra, érvelésre késztet, s e nélkiil ugyszolvan lehetet-
len el6re lépni, rdadasul Ujabb és Ujabb adatok keriilnek el6. Hegeli gon-
dolat a fanatizmusrdl, az Egy tudasa és tisztelete, amikor ennek az Egynek
egyedili érvényességével és megvaldsulasaval egyltt jar minden kilonb-
ség megsemmisitése. A masodik vildghdboru utani nemzedékek szamara
ez a fajta egy-lgyliség kotelezd volt Magyarorszagon. A finnugor Gshaza,
a finnugor eredet érettségi tananyag volt, nem lepédnék meg, ha ma is
az lenne, ahogyan a Zeneakadémian most is tananyag a finnugor zene, ez
a teljességgel lehetetlen elképzelés. A nyelv tarsadalmi jelenség, a nem-
zetek kialakuldsahoz nélkilozhetetlen feltétel. Amig nincsenek nemzetek,
csak ilyen-olyan gy(ijtogetd, vadaszgato vagy nomadizalé csoportok, a né-
pek gyakran keveredtek, a gyengébbek az erGsebbek ernygje ald csatla-
koztak védelemért. ,Vandorlasa sordn, s ez ugyancsak jellemzé a kisebb
nomad népekre, hol ehhez, hol ahhoz a nagyobb egységhez, pusztai biro-
dalomhoz csatlakozott, alattvald volt, és adot fizetett, majd késébb maga
kényszeritett masokat vazallusava. A hozza csatlakozott kisebb népcsopor-
tokat magaba olvasztotta, nyelvileg is asszimildlta, atadta kultdrkincseit”
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— irja a korai magyarsagrél L6rincz (1981: 183). Ugyanezt a jelenséget jol
leirja a Kaukazusi népek esetében Tavkul a karacsajok kialakuldsarél sz6l6
fejezetében (Sipos — Tavkul 2012: 39-51).

Ha valaki igen — nem-es valaszt var a cimben felvetett kérdésre, annak
csalddast kell okoznom. A 16. szazadi jeles prédikator Heltai (1987: 203)
szOmagyarazataibdl ajanlom a figyelmukbe a latin k6zmondast: ,Ignoran-
tia audaciam gingnit ac temeritatem at scientia cunctationem.” ‘A tudat-
lansag vakmerGséget és merészséget sziil, a tudas pedig habozast.

A tényekre tovabbra is sziikségiink van, ha tudomanyrél akarunk gon-
dolkozni, adatokkal kell az érveinket aldtamasztani. Az adatokra tdmasz-
kodva, azok batoritdsaval allhatunk el6 olyan dllitasokkal, melyek esetleg
még nem szerepeltek vizsgalati targyként korabban. Ossze kellene legel6-
szor gy(ljtenlink az 6sszes tarstudomanynak a kérdéssel kapcsolatos ered-
ményeit és mérlegelni az érveik sulyat. Itt pedig Pazmany szavaival élve
,Nem a himes szdk kellenek, hanem a sulyos valésag.”

A nyelvészet nem ma sziletett tudomanydg, kifinomult mddszereit
nagy tuddasu elédeinknek kdszonhetjik. Most szandékosan fordulok korai
keleti nyelvészekhez, (mert bar Eurdpa is sok ilyet fel tud mutatni, tudo-
manyrendszerezéssel nem sokan foglalkoztak: Arisztotelész, Szent Ferenc,
Hegel, hogy csak a legjelesebbekrdl beszéljink...), figyeljlink a sokoldalu
tudés al-Farabira is, aki szintén ilyen volt, a 9-10. szazad forduldjan Arisz-
totelész m(iveinek forditasaval tolmdcsolta az arisztotelészi logikat az arab
vilagnak. Remekmdvei koziil valé az lhszd al-ulim, amelyben az okoskodd
ember és a tudds kozti kilonbségre is felhivja a figyelmet. Az utébbinak
legfébb jellemzdje szerinte, hogy a tuddsnak az igazsdgra ahitozva tett
erbfeszitései valamely tudomany tanuldsaban rejlenek, mig amaz vakon
halad az Uton. A nyelvtudomanyt tekintette minden tudomany abszolut
alapjanak emellett nagy jelentdséget tulajdonitott a ,hibas vélemények”
megcafolasanak, mert az emberben nem lehet kétség Istent illetGen.

Eletem folyamdn végig torokségi kultirakkal ismerkedhettem, barat-
kozhattam. Férjem Sipos Janos egyediilalld, alapos és dldozatos terepmun-
kainak kdszonhetben végtelen sok torok népdal, vallasi ének szévegének
olvasdja, ért6 forditdja lettem. Balladak, eposzok, mesék segitségével mar
a szertartas énekek sem allitottak megoldhatatlan feladat elé. Roviden,
tomoren arra a megallapitasra jutottam, hogy a honfoglaldk kétnyelv(isé-
gét komolyabban kellene venniink. A kétnyelvi csoportok hatasa az egész
nyelvterileten ismert volt. Nem ugy képzeljik el tehat a tordk hatast, hogy
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be6zonlott a sok jovevényszd a magyar nyelvbe, aztdn lassan haszndlatba
is vették itt-ott azokat, hanem az atvett jovevényszavak ilyen-olyan hang-
valtozdsokon estek at a magyar nyelvtorténet aktualis valtozdsa szerint,
de kézben a mondatszerkezetben is elGidéztek valtozdsokat, meg az atvett
és lexikalizalddott elemek alaktani valtozasokat indukaltak, az egész teri-
leten egy kicsit elvaltozott a nyelvnek a m(ikodése. Mas oldalrél szemlél-
ve, az egész magyar kulturara kellett hatnia a sokféle torok kulturanak, ha
mind a mai napig ennyi nyelvi lenyomata van az érintkezésnek.

Szamos tuddsunk esett bele abba a hibaba, hogy ami keletrdl jott, azt
biztosan a szlavok kdlcsonozhették. Tudni kell, hogy a szlavokat is rendki-
vil er6s torok hatds érte. Vagyis, hogy sok esetben tényleg szlav koézve-
titéssel kerilt hozzank a kulturanknak végsé soron szamos torok eleme.
Elég, ha csak az Gsvallas kutatasat vessziik szemuigyre. Réheim (1925: 334)
a magyar néphitrdl irt 6sszefoglaldsaban azt irja, hogy ,,a magyar néphit
szlav néphit”. Ujvary (1991: 199) ezt igy mddositja: ,,A magyar néphit és
népszokas egy bizonyos rétege idegen eredet(i, a hagyomany hordozdi-
val egyltt magyarra valt néphit és népszokas.” Mivel nem egyetlen torok
nyelv volt az atadod, és nem is egyetlen év, hanem évszazadok alatt valdsult
meg ez a kulturdlis hatas, megfigyelhetd, hogy az eleinte térokésebb ma-
gyar nyelvnek fokozatosan csokkent a torokos ,viselkedése”. Még a kunok
beteleplilése idején kapott egy kipcsak torokds megerdsitést, de mar az
oszman torokok nyelvi hatasa ernyedtebb. Az is megfontolandd, hogy a
keletibb nyelvjarasainkat (moldvai, erdélyi) erGsebb balkani és kaukazusi
torok hatas érte.

Mirdl is van szd? A Trakidban beszélt tordk nyelvjardsnak jo 6sszefog-
laldsat adta Eckmann Janos a mult szazad 6tvenes éveiben. Jelentds el-
téréseket mutat a Tordkorszag mads részein beszélt nyelvjarasokhoz, vagy
a standard torok nyelvhez képest. Terepmunkank soran megfigyelhettiik,
hogy a vilag végi, legaprdbb falvakban is ezt haszndljdk az emberek, igy
beszélnek, de ha ugyanezek vallasi szertartdson vesznek részt, a szent him-
nuszaikat nem igy éneklik, hanem egy korai, un. kozéptérdk nyelvallapot-
ban |év6 szovegeket hallatnak. Teszik ezt azok az iskolazatlan, j6forman
analfabéta emberek, akik legfeljebb a nyomtatott bet(iket tudjak elolvas-
ni. Mégis, a szertartas folyaman csakis ezeket a 13-16. szdzadi liturgikus
szovegeket éneklik szent ahitattal, melyet nagyszileiktél hallhattak tan
legelGszor, s Griztek meg, illetve adtak tovabb sajat gyermekeiknek, uno-
kaiknak szajhagyomany atjan. Ujvary megallapitasa (1991: 196), hogy ,A
népi kultura bizonyos elemei kiildndsen hosszu idén at megmaradnak a
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feleségil vitt n6k hagyomanyaban. Elsésorban a hiedelmekre, magikus
tevékenységekre kell gondolnunk.” Lehetséges tehat, hogy a Kaukdazus
kornyéki torokséghdl a Karpat medencébe ,betelepitett” asszonyoknak is
koszonhetjuk ezeket a torokos kulturalis hatasokat.

Az Erdélyi Zsuzsanna altal Magyarorszagon, vagy Silling Istvan3® altal a
Vajdasagban gylijtott nem kanonizalt magyar szertartasszovegek kapcsan
azt latjuk, hogy tartalmi szempontbdl azok kozt is sok az un. bajelharitd,
vagy védelmez6 szoveg. A kereszténység felvétele el6tti (és utdni) id6kbdél
valé torok jovevényszavaink kozott fordul el6 sok vallasi, valamelyest a ke-
reszténységgel is kapcsolatba hozhatd szé. Az egyhdz (WOT 307), a gyarlo
(WQT 370), a gyon (WOT 400), a torol (WOT 922), bdj (WOT 82), bocsat ~
bocsdjt (WOT 135), bucsu (WOT 179), biivés (WOT 197), cs6k "keresztelGi
szertartas’ (WOT 259), tdltos (WOT 841), orvos (WOT 656), tiikér?® (WOT
959) sth. A szent fak és kovek, a szent erd6k ‘igy-fonok’ fogalma, pl. a kor-
tefaé, mely szdamos magyar lakta helyen szertartasnévként fordul rejtve
el6 helynévben Kortvélyes (Csaki 2002a), Tetétlen stb. alakban. Az eséva-
razslas minden bizonnyal a taltosok3** egyik mestersége volt. Itt emlitendé
meg a taltosok hatas allata is, melynek segitségével teljesitheti a tulvilagi
utazdsat. Ezek a tdltos paripak a torok eposz hagyomanyban vagy tébb
(pl. 6), vagy kevesebb (pl. 3) labuk ellenére szélvészként szaguldanak, de
repllnek is, ha kell.

Vargyas irta le (1983: 297), hogy a Szent-Laszl6 dbrazolas szamos keleti
elemet tar elénk, tobbek kozt a fejben-keresést, vagy a hat labu lovat. A
taltosok atvaltozasi képességének kdszonhetben 16 vagy bika alakban vias-
kodnak rendszerint. A metamorfézisra sem akarki képes, csak a kiilonleges
tudds birtokdban lévék mind a torék, mind a magyar hagyomanyban. A
nagy Ut, a rdolvasas, az arnyéklélek, a kilsé lélek, a szemfényvesztd stb.
(Pais 1975), mind olyan fogalmak, melyek a magyar Gsvallasbol 6rzédtek
meg, s amelyek parhuzamosan ismertek az iszlam el6tti torok népeknél.

302 A b(ivos szamok kozil a harmas és hetes szam (Csaki 2002) el6forduldsa gyakori
a vajdasagi népi imdkban is (pl. héthaldlos b(in), de az egész magyar és torok
nyelvterilet népmeséiben is.

303 A tUkor szamos népi hagyomanyban szerepel.

304 Réheim tanulmanya a taltos magyar sajatsagait, torténeti el6forduldsait adatolja
(Verebélyi 1984: 284-325).
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Barmely nyelv torténetének korai szakaszara feltételezett nyelvallapot
sehol sem marad meg. Ismeretes, hogy a nyelv minden rétegében (hang-
készletében, alak- és mondattani megoldasaiban, szokészletében és jelen-
tésében is) allandd, ha nem is azonos Gtem véltozas zajlik. Ha egyszerre
minden gyorsan megvaltozna, nem is lenne képes betolteni az eredeti
funkcidjat a kozlést, semelyik nyelv sem. A leggyorsabban a székészlet
valtozik, hiszen minden torténelmi, gazdasagi, éghajlatbeli stb. valtozasra
reagal a nyelv. Az Uj és még Ujabb tarsadalmi, egészségligyi stb. helyzetek
leirdsdra is alkalmas kell, hogy legyen. Mi az mégis, ami megmarad benne,
mit 8riz meg, miért éppen azt? Mire lehet abbdl kdvetkeztetni?

J6 esetben az egész kulturdra, mert a nyelv az a legfontosabb eleme
minden kulturanak, ezért is kapott akkora hangsulyt az 6sszehasonlitd
nyelvtorténeti kutatas nalunk. Kavart fel mérhetetlen indulatokat és t6-
rolt ki neveket is adott esetben a kanonbdl. Nem Laszlé Gyula, Bartok
Béla, nem is Vargyas Lajos, Liké Gabor, volt az elsd, aki felhivta a fi-
gyelmet a torokségi kutatasok szlikségességére az dsszehasonlitd vizs-
galatok soran. Nem kevés moldvai terepmunkaja segitette ez utébbit et-
no-szemiotikai megfigyeléseihez (Hoppal 2018: 41), végs6 soron ahhoz a
megallapitdshoz, hogy a kultura egésze tanulmdanyozandd, mert az egyes
terileteken el6fordulé motivumok mind jelentést kapnak egy masikon
is. A Kaukazusi torokség eposz hagyomanyaban is jél ismert a hGs cso-
dalatos szuletése, majd hirtelen ndévekedése, a kiilsé 1élek3* fogalma, az
esBvardzslas, a nyelvre kel allat (f6leg 16), a metamorfdzis képessége, a
kevesebb/tobblabu 16, a taltos paripa, a 12 fej(i sarkany, a sarkanytejet
ivott, a blvos szamok vagy a torok mesékbdl a fejben keresés, a boszor-
kany, a forgd var, a tejtestvér®® stb. mind olyan motivumok, melyekre
figyelnlnk kell.

A népballadakban jelenlév6 sorismétlések refrénként is funkcional-
nak, a kortanc logikajat kovetve. A dupla kddolas segit az igazan fontos
kulturalis elemek megé6rzésében. Az a jel, ami megtaldlhatd a kopjafan, az
megvan a himzésmintdk kozt, vagy a valldsi szertartds eszkozén, vagy ami
megvan az eposz szovegében, az megvan a nyelvben is, csak kiragadottan,

305 A fogalom arnyéklélekként is el6fordul, pl. (Dienes 1983: 174, 179), de szabadlé-
lekként is, pl. (Dienes 1983: 186, 191).

306 Tejtestvérem nekem is volt, de a szokas még a nomadoktdl ered. A karacsajok
Nart eposzaban tobbszor leirt jelenet a Manasz kirgiz eposzban (8587-90. sor) is
el6fordul.
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de valtoztathatatlanul, Un. lexikalizalédva. A lexikalizalédott egységek fon-
tos jellemzGje, hogy csak ugy, csak abban a formaban jelentik azt, amit.

Esz szavunkra hivom most fel a figyelmet, mely az étérokben ismert
sz6 volt: us ’intelligence, the power of discrimination’ (Clauson 1972:
240), usladi nenni’he understood good and evil and distinguished betwe-
en them’ (Clauson 1972: 248). Az us t6ho6z egy denominadlis verbumképzét
illesztve -la- ugyanazt az eljarast latjuk a magyarban is: ész -le- > észlel,
kGlonbséget tesz stb.

,Eszébe vévén a nyavalyas egér, mi volna a békanak szandékja... (Hel-
tai 1987:1 3)”

Vagy hogy egy nyugati torok (karacsdaj-balkdr) példan szemléltessem:

Esingde tut! ‘Tartsd az eszedben!” Nart eposz (Alieva 1994:130),
ésletmey ’észrevétlen’ (Alieva 1994:168), ... "Eslep qargandi-

la” ‘észlelvén lattak am, h. ..." (Alieva 1994: 210), ésime kelgendi
‘eszembe jutott’ (Alieva 1994: 225)

Az alapszoéfajok kozil a nomen-verbumok, vagy a primér tobbesijel,
mely igén/névszén egyarant éppugy jelen vannak a torok nyelvekben,
mint a magyarban, s ott is archaizmusnak szamitanak. Az igenevek, igene-
ves szerkezetek hasonld b6séggel tanulmdanyozhaték mar az 6torok emlé-
kekt6l fogva. A széfajvaltasra rengeteg példank van, mely megdllapitdsok-
kal sorra azt szeretném hangsulyozni, hogy a nyelvtipoldgiai azonossagnak
kdszonhetben is tobb konvergens nyelvi jelenség, majd valtozas is megfi-
gyelheté mind a magyar, mind a torok nyelvek esetén. Ha azonos tipusu
nyelvek érintkeznek, ezek nyelvi lenyomata a grammatikai valtozdsokban
is jol nyomon kovethet6. Akar az ige-, vagy f6névragozasban is, az igeid6k
rendszerében, a régmult alakok, pl. Idtott vala megjelenése, ahogy erre E.
Kiss Katalin (2013) is emlékeztet®*” tanulmanyaban. A korai magyar iroda-
lomban még igen gyakran el6forduld igeneves alakok mara hattérbe szo-
rultak: ,Mert a szdja veszetteknek akarmit adj eleikbe, azért ugyan nem
kedvelik: mert a szdjoknak ize elveszett.” (Heltai 1987: 5). A kisherendi
kdzmondasban: , Keze égett gyermek fél a tiztil.” (Berze Nagy 1940: 43)
,Jézus a fédonjartaba bétért égy faluba.” (Berze Nagy 1940: 287).

307 A szerz6 felfigyelt arra is, hogy az urali nyelvek kozil csak azokban vannak 6ssze-
tett igealakok, amelyek tartds kapcsolatban alltak a nyugati 6torokkel.
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Bartdk Béla irta Rasonyinak (BB 771-es levél), hogy , ha odautaztom-
ban...” (p. 515), vagy egy masikban, melyet Saygunnak irt (822-es levél)
,hazatértemkor” (p. 545). Nem csak a véletlennek koszonhet6, hogy ilyen
alakokra bukkantam, olyan ragozott gerundiumokra, participiumokra, me-
lyeket csak aldrendelé mellékmondatokkal lehetne kifejteni, ahogyan ma
mondjuk: ‘Akkor ..., amikor majd odautazom/, vagy ‘Akkor ..., amikor mar
hazatértem.” Az 0ssszes torok nyelvben ez a megoldas terjedt el, és mint
latjuk, jartunkban-keltiinkben magunk is alkalmazzuk ezeket.

Ismeretes, hogy a fénév konnyen melléknévvé valhat a magyarban,
betolthet jelzG8i szerepet. A torok eredetli bélcs szavunk pl. fé6névbdl lett
melléknévvé, s igy akdr névszoéi allitmany is lehet, pl. a Mdrpedig ez a
déntés bolcs — kijelentésben. Itt kellene megemlitenem az onomasztika
kérdését. A korai magyar nyelvben haszndlatos torok eredet(i nevek sem
maradtak valtozatlanok. A térok nyelvtérténet behatd ismeretében kelle-
ne megvizsgalnunk az 6sszes magyar személy- és helynévtdrat. A bennik
meglév6 személy és csalddnevek kozott fellelhetd pl. a Kartsa csaladnév
(Gyorffy 1942: 175), melynek helynévi el6fordulasai is dokumentaltak sok-
féle felvidéki helyneviinkben. A Karcsa ismert karacsaj személynév.

Kisnyégerfalva (Gyorffy 1942: 324, 354), Ormanypatak (Gyorffy 1942:
298), K6ormanyhegy (Gyorffy 1942: 302), Karcag, Kukillg, Tokaj, Hideg-
kut vagy a Nyirség, Barcasag, Ormansag, valamint mas, pl. szertartdsnevet
rejté (Kortvélyes, Tetétlen, Szombatsag stb.), mara elhomalyosult torok
eredetl helyneveinket is tucatjaval bévithetnénk. Olyan lexikalizalddott
adatokat kellene felsorolnom, melyek bizonyitjak a nagyon szoros egyitt-
élést, melynek folyaman akdar egy kétnyelvliséget is batran feltételezhe-
tlink. Mint a kaukdzusi karacsdj-balkar térok Nart eposzban (Alieva 1994)
olvashatd:

Adam iyis! Minda kim bardi? ‘ember szag[ot érzek] ki van itt?’ (103,
135, 154); adamtilbla ‘emberi nyelven’ (133) stb.

A torok és a magyar is toldalékold (agglutinald) nyelv, ezért még az
egymashoz kozelitésik is érthet6bb. A votjak — tatar, vagy a volgai kip-
csak — kdzépmongol nyelvi kapcsolatok parhuzamai tdmogatjak ezt az al-
litdst. Mindkét esetben olyan aredlis kétnyelv(iség alakult ki agglutinald
nyelvek kozt, melynek soran nem kizarélagosan a székészlet valtozott, ha-
nem megfigyelhetd a jovevényszdk mellett a toldalékokra és a nyelvtanra
gyakorolt hatds is. Arrél nem is beszélve, hogy a nyelven tuli elemekkel
is: a népi kultura egyéb elemein megfigyelhetd hatdssal is (viseletek, tap-
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lalkozds, mez6gazdasagi termelSeszkozok, népkoltészet, zene, hiedelmek,
szokasok neve stb. stb.) b6séggel szdmolhatunk.

Osszegzés

A regionadlis nyelvhasznalat és a nyelvi kontaktusok hatdsara a nyelv min-
den szintjén, a magyar nyelvnek minden rétegében (fonetika, morfolégia,
szokészlet, szintaktika és szemantikai) kimutathato a torok hatas. Ami tan
ennél is figyelemre méltébb, ahogyan a nyelv funkcionalt. A nyelvi m-
kodés pedig a szovegekben érhetd tetten. Archaikus, népi szévegekben,
elszigetelt nyelvjarasokban, korai nyelvemlékeinkben, helynevekben,
melyek nem a divattal vdltoznak. A honfoglalé magyarok kétnyelviiségét
bemutaté videofelvétel nem all rendelkezésiinkre. Am tudjuk, hogy Kons-
tantinosz bizanci csaszarnal jart magyar delegdcid tagjai (koztik Terma-
csu és Bulcsu, Arpad két dédunokaja) két nyelven is széltak. ,A honfoglalé
magyarsag egyes csoportjainak kétnyelviiségét az valdszinUsitené, ha a
magyar grammatikdban a magyar mondattanban is ki tudnank mutatni
otoérok hatast.” (E. Kiss 2013: 190)

Ezt 6 a nevezett tanulmanydban meg is tette. Ki tudta mutatni, hogy
az elfogadott nézettel ellentétben, a magyar 6sszetett igeid6k nem a latin
igeid6k forditasara alakultak ki, hanem ,,az 6smagyarban 6t6rok hatdsra
kialakult természetes fejlemények” hasonldan a birtokos szerkezetre ira-
nyulé vizsgalata eredményéhez. Az ugor alapnyelvben nincs Osszetett ige-
id6, ez tehat tekinthet6 a korai magyar nyelv torokos vonasanak.

A Szaz fabuldban olvashatjuk: ,Miokbdl miveltem légyen ezt...” (Heltai
1987: 5); vagy figyeljik meg a roka ravaszkodasat, amikor igy szdl a farkas-
hoz: , Félek vala, hogy megbetegiiltél legyen.” (Heltai 1987: 63). A t6rok—
magyar egy(ittélés alatt atvett szamos torok nyelvi hatas keriilt hattérbe a
honfoglalds utani id6szakban, ahogyan a térok népelemek asszimilaléd-
tak. Magam is hozzatettem madr ehhez olyan archaikus szovegvizsgalatok
eredményét a mondatszerkezetek vizsgalatdhoz, mint amelyre a k6zmon-
dasok szolgdlnak jo alapot:

|II

»,Madarat tollardl, embert baratjarél” — mondja a magyar kdzmondas.

Az étel ize a sotdl, az ember ize a sz6tdl” — Mandoky (2012: 262) dob-
rudzsai tatar gydjtésébdl.
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,Alp cerigde, bilge tirigde (I 3388)” (Tekin 1989: X) 6torok kozmondas
‘Vitéz a seregben, bolcs az él6knél.

A kaukazusi torok nyelvek kozal a karacsaj-balkar vizsgalatara Prohle
Vilmos és Német Gyula irdnyitottak a figyelmemet. Az aldbbi kézmonda-
sokbol az el6bbiek parhuzamat lathatjuk:

,Kin uzun, d6mir gisha.” (Tavkul 2016: 171) — ‘Egy nap hosszu, az élet
rovid.’

,Kiyik tavga, cabaq suvga.” (Tavkul 2016: 158) — ‘Oz a hegyre, hal a
vizbe!

,Suv keter tas qalir.” (Tavkul 2016: 215) — ‘A viz halad, a k& marad’

A magyar hangtorténethez torok jovevényszavaink sokféle adatot szol-
galtatnak. A veldris magyar i hang meglétét az 6smagyar kor végén még
bizton feltételezziik, mert mély hangrendlinek fogadtuk el az 6t. *ildam
> m. ildom, 6t. *jisnay > m. disznd; 6t. *tinay > m. tind, valamint a kin
szavunk is azt mutatja, mivel kizdrélag mély hangrend(i toldalékkal dallhat,
hogy az eredeti 6t. i folytatdsa a magyarban i/i lett. A kétnyiltszétagos ten-
dencia ugyanugy jelen van a térok nyelvtorténet kezdete éta mostana-
ig a torok nyelvekben, mint a magyarban. A legkordbbi tordk siratdban
(11. sz.) mar dokumentalt ez a jelenség. Az anorganikus hangok (féként az
n) megjelenése és eltlinése egyarant megfigyelhetd a torok és a magyar
nyelvben is. Erdekes, pl. hogy a dél-dundantuli nyelvjarasban van bogrdncs
(Berze Nagy IIl. 1940: 7), a bojtorjdn torok jovevényszd bojtorja alakban
szerepel Heltainal (1987: 199). Az anorganikus szokezdé h- tipikusan bal-
kani jelenség, a trakiai nyelvjardsokban nagyon gyakori maganhangzéval
kezd6d6 szavak elején. Erre talaltunk példat a kovetkez6 mondatban is:
,Egy igen hegyes orru varju egynyihdny horaig egy szép artanyon lle, és az
oly csendesen hordoza a varjut, és egyet sem riva.” (Heltai 1987:114) ElG-
fordul ez a baranyai nyelvjardsban is: ,Hidegény embort érzok a haznal! ki
van étt?” (Berze Nagy Il. 1940: 183).

,Felfigyeliink olyan jelenségekre, mint hogy a keresztény kdzépkorban
is megvolt tancolt hési énekek szdjhagyomanyozdssal maradhattak fenn
balladdinkban, vagy szivaroghattak be népmeséinkbe. Bizonyos balladai
elemek, mitikus motivumok akar az 6skorba is visszavezethetnek minket
a bennik megvillantott hiedelmek, 6si emlékek segitségével. A magyar
népballada kérdéseiben nem ad Utbaigazitast a finn-ugor eredetl népek

245

2024.11. 14. 16:57:30



Cs4ki Eva_Sipos Jdnos_A magyarkultira torokségi kapcsolatai_beliv_jav.indd 246

balladainak a tanulmanyozasa, mert azok sokkal inkabb az északi szlav és
skandinav hagyomanyokat kovetik.” (Ortutay 1968: 70)

Erdekes parhuzam lehet még a torok vallasi kozosségek szertartdsé-
nekeinél megfigyelt dallamcsere lehet6sége. Bartdk a székely balladakkal
kapcsolatban tett hasonlé megfigyelést, mely ott szintén mdasodlagos,
Ujabb keletl. A tukorforditdsok megjelenése abszolut bizonyitéknak te-
kinthetd kétnyelv(i csoportok jelenlétére egy kdzosségen belil. A tikor-
forditasok tovabbi nyelvi hatasokat, parhuzamos véltozasokat, megolda-
sokat eredményezhetnek (Kiss—Pusztai 2003: 21). Ennek a problémakor-
nek kalon fejezetet szentelt a nyugati 6torok kézikonyv (Réna-Tas - Berta
2011: 1324-1330), de Ligeti (1986: 192) is beszél a tiikorkifejezésekrél. 308
A calque fogalomkorét csak nagyon szertedgazo olvasas segitségével tud-
juk béviteni, mert az élet ugyszélvan minden teriiletén megjelenhet. A t6.
bar 'van’ jelentési szdbdl oridsi szécsalad sarjadt. Bel6le szarmazik pl. a
barim 'mindenem, amim csak van’, de jévevényszéként a barom (WOT 99)
is atkerult a magyarba.

Gyorffy a kunokrél, majd az Gseinkrdl beszélve (1942: 114, 236) a ba-
romtenyésztés szot tobbszor is hasznalja, mikdzben a térok nomadoknal
maig él6 téli szallas és nyari legelS kettGsségérdl is, a tordk vilagban min-
den(tt él6 konak szallas fogalmardl is beszél a konyvében. Ez is egy tikor-
forditas tehat, ahol az emberek tlnek ’laknak’. Tikorforditas tobbek kozt
a Fehérvdr vagy Hidegkut helynév is, mely még a régi lexikonban Fejérvdr
(Székes) mas hidtustoltével szerepel (UKIT 1851: 197), s mely végig a step-
pei torokségi népek kozt igen elterjedt: Sarkel vagy Aqg Kale, Beyaz kale, a
kirg. Suuk-tér stb. alakokban.

2001 oktdberében is jartam torokorszagi karacsajokndl az Ankara
kornyéki Yaglipinarban. Az adatkozlSk elbeszélésébdl tudom, hogy a tele-
pllés eredeti neve Akhisar ,Fehérvar’ volt. Az 1890-es években a Kauka-
zusbdl ide betelepiil6k Cegem, Bashan és Magra kornyékérd| érkeztek. Az
Akos személyneviink is tiikdrforditas. A tavolité esetragot torok nyelvbdl
kolcsonoztiik: +nAn ~ +DAn ~ +nAt, vagy nyelvjardsi alakokban ~ +nyAn
~ +nAnd: innen, onnan, mikorontan (Heltai 1987: 151), messziinnen (Or-
tutay 1960:205-6), messziinnet (Faragd — Jagamas 1950: 84), alulunnat

308 A magyar nyelv torok kapcsolatait ismertet6 finnugrista kolléga irta, hogy ,a
magyar—torok tikorforditasokat Ligeti Lajos gyUijtotte Ossze, a példakat Bereczki
Gabor gyarapitotta.” A tiikorszavak, kifejezések Gsszegy(jtése nem lehetséges,
annyi van bel6lik és tan soha sem zarul le.
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(Faragé—Jagamas 1954:14), hértelennyen (Berze Nagy 1940: 113), innend,
onnend (Berze Nagy 1940: 71). A torok ablativusi +DAn a magyarban oly-
kor lokativuszi, de elsGsorban ablativuszi értelemben hasznalatos: ottan
,ott; onnét’:

,Ottan fudogala

Szomoru énekit

Szomoru fogsagban

Egy székely katona.” (Ortutay 1962: 179).

Egy kdnyvcimben figyeltem fel a kovetkez6 adatra: ,,Meg fog vala apém
szokcor kezem+tiil...” — ahol a ,kézen fog vkit.” igének moldvai magyarban
el6forduldsat dokumentalta Domokos.?® Ugyanezt az ablativust latjuk a
trakiai sajat gy(ijtésd torok vallasi énekben: tut el+im+den ’fogj kezemtdl
[kézen]. A +IAn-t is pediglen, napiglan, méglen (Heltai 1987: 30), még-
len (Heltai 1987: 148-9), egészlen (Gyorffy 1942: 180) kolcsonozhettiik.
Ezzel szemben a helynevekben is eléforduld +sAg: Ormdnsdg, Barcasdg,
Kunsdg, Barddsdg, Nyirség, vagy kdozneveken is erddség, kertség (Gyorffy
1942:161-2, 177-8), stb. Parhuzamba allitom az 6t6rok borluk 'sz6l6skert’
(Clauson 1972: 365), ocaklik a tlizhely helye’ (DLT 351) képzG6jével, vagy
mai adatok kozil pl. a karacsaj kezlik 'kis bicska, készség’ (Tavkul 2020:
211) mely valészinlleg egy tiikorforditas eredményeként jelenhetett meg
nalunk.

A +sAg képz6 a magyarban ugyanugy, mint a torok +/lk elsésorban el-
vont féneveket képez: szépség, josdg, de tobb parhuzamos egyéb funk-
cidja is ismert, pl. allapot, foglalkozds- és mesterségneveken is el6fordul:
tiizesség ,laz’ (Berze Nagy Il 1940: 35), boszorkdnysdg, tandrsdg stb.A to-
rok kicsinyité képzd (Kakuk 1997) a +¢, +AC ~ +CA, +CAk ~ +Clk is jovevény
a magyarban: darabcsa ,kis darab’ (Berze Nagy Il 1940:10), tdcsa ,kis tal’
(Berze Nagy Il 1940: 33). Szdmos helyneviinkben, személyneviinkben is
el6fordul, nagy valdszinlséggel a kipcsakos +3, +3A is atvétel: Julis, Katus,
Maris, stb.

A karacsdj-balkar tikorforditasokbdl mar kozzétettem egy csokrot,
ezekhez most még egy parat: burun tesiginden ‘orrlyukabdl’ (Alieva 1994:

309 Domokos P. P. (1993): ,Megfog vala apém szokcor kezemttil...” In: Haldsz P. (ed.)
Tanulmanyok Domokos Pal Péter emlékére.
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176); Teyri ursun! (Alieva 1994: 181) ‘az isten verje meg! olkeziude (Alieva
1994: 173) 'akdzben’; auzuna qaphandi (Alieva 1994: 171) 'szajaba kapta’;
ot+orun 'tlzhely’ (Tavkul 2000: 312); gitce barmak ’kisujj’ (Tavkul 2000:
206); kindik+bav 'koldokzsindr’ (Tavkul 2000: 265); konak+iy 'vendég-
haz’ (Tavkul 2000: 269); kézgeilin- 'szembe 6tlik/tlnik’ (Tavkul 2000: 277);
kum+blirtiik "homokszem’ (Tavkul 2000: 280); A haz+as (t6. ev+li), hazas-
sagkotés tematikaja egy kiilon fejezetet érdemelne, tele van torok hatdsok
nyomaival (Csaki 2020). Bar az asszony és az 6zvegy szavunk is alan erede-
tl, sok adat tamogatja, hogy ez a jelentéscsoport is a Kaukdzus el6terében
él6 torokségi csoportokhoz kotheté.

A karacsajban ma is hasznalt kifejezések koziil a mennge kel! "hozzam
gyere! [feleségll]’ (Alieva 1994: 230); Bodenege qachandi da ketgendi
(Alieva 1994: 231) ‘Bodenéhez szokott és hozzament.” A kétnyelviiség ese-
tében feltételezett nyelvi kompetencia minden bizonnyal évszazadok alatt
jott létre, esetleg nem is az egész nyelvteriileten, és nem tartott 6rokké,
bar szdmos nyomat ma is follelhetjlik.
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