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A MAGYAR ZENE - UIRAFOGALMAZVA
(Lynn M. Hooker, Redefining Hungarian Music from Liszt to Bartok, 2013, New
York, Oxford University Press, ... old.

SIPOS Janos

Szorosabb érdekldési korombe tartozik az a figyelemre méltd jelenség, ahogy a 19.
szazad végén — a 20 szdzad elején a vilagon szinte ttéroként olyan hatalmas zené-
szek mint Bartok Béla, Kodaly Zoltan és tarsaik hozzalattak, hogy megismerjék és
rendszerezz¢ék a magyar népzenét. Akkoriban nem csak kiilfoldon, de a magyar mii-
velt kdzéposztaly koreiben is elsGsorban a ciganyzene, a miidal jelentette a ,,magyar
zenét”, mig a magyarlakta teriiletek tobbségében még teljes pompajaban €élt a nép-
zene ¢és a néptanc.

Azt az id6szakot vizsgalja tehat a szerz6, amikor nemcsak magyar népzene tu-
domanyos felfedezése tortént meg, de az 1j magyar (komoly) zene is megsziiletett.
A vizsgalat két csodalatos miivész életének és alkotasainak a tiikrében torténik. Az
egyik Liszt Ferenc, aki csodagyermekként és virtuéz zongoramiivészként tett szert
eurdpai elismertségre, majd kései korszakdban a ciganyzene altal meghatarozott
magyar zenei vilagbol elrugaszkodva a 20. szdzad kozepéig eloremutatd modern,
francias szellemii miivek alkotojava valt. A masik zenész Bartok Béla, az egyik leg-
ismertebb ¢s elismertebb magyar, aki egy 1j magyar zenét kivant megteremteni, €s
céljat Ravel, Debussy és masok médjan egy szilard alaprol épitkezve akarta elérmni.
Ez az alap a hagyomanyos magyar népzene volt.

Bevezetdjének utolsd6 mondataiban Hooker igy fogalmazza meg irdsanak hatte-
rét: ,,A magyar zene meghatarozasanak a 19. szdzad végén ¢s a huszadik szazad ele-
Jén fennallo ellentmondd jellege valojaban Magyarorszag magardl valo melyen am-
sz¢élén vagyunk?... A vita megértése egyrészt megvilagitja Liszt Ferencnek a magyar
zenei vilaggal vald kapcsolatat, masrészt rimutat a Bartok altal a nemzeti és a mo-
dem zene terén hozott forradalom gazdagsagéra.” Erre még visszatériink, elobb
azonban tekintsiik at a kotet fejezeteit.

Az elso fejezet (Rhapsody on Hungarian Themes) bevezet a magyar politikai és
kulturalis torténelembe a reformkortol az els6 vilaghabortig. Az olvasé megtanulja
megkiilonboztetni a ciganyzene altal befolyasolt magyaros stilust a hagyomanyos
magyar népzenétol, ¢s korbejarjuk a kérdést: mi a sajatosan magyar? A kelet-euro-
pai illetve a soknemzetiségli Osztrak—Magyar Monarchia-beli helyzetet nem isme-
rok szamara ez a fejezet a késébbiek megértéséhez feltétlentil sziikséges korképet
ad. Kiilonosen érdekes a vizualis és a zenei aramlatok Osszevetése, itt betekintést
nyeriink a nemzeti festészet és zene problémaiba, valamint a problémakra adott va-
laszok hasonldsagara és kiilonbségeire. Hatteret kapunk a kor egyik miivészi prob-
Iémajahoz is: hogyan lehet megalkotni egy nemzetkozileg elismert magas kultarat.

A 2. fejezet (The Liszt Centennial and Liszt’s Legacy in Hungarian Musical Life)
a magyar zenérol, Liszt nemzeti és nemzetkozi identitasarol valamint a magyar ze-
nei €letben betdltott szerepérol szol. A fejezet széles eurdpai hattérrel és élvezetesen
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elmesélt részletekkel ismerteti a Liszt Centenarium budapesti és vidéki eseményeit.
Liszt virtuozitasa és a zenei ,,cigany-kérdés” is itt keriil részletes targyalasra.

A 3. fejezet (From Gypsies to Peasants: Race, Nation and Modernity) a Liszt re-
cepcidval és a Liszt Centenariummal foglalkozik, a vonatkozo irodalomra és korab-
ban fel nem dolgozott kozleményekre tdmaszkodva. Miutan felrajzolta az elézmé-
nyeket, Hooker ratér az j magyar zene kialakulasanak sticioira, ahogy a fiatal ze-
nészgeneracio, ¢liikon Bartokkal, nem a ciganyzene, de nem is a német minta alap-
jén Ohajtotta megreformalni a magyar komolyzenét: hagyomanyos népzene a dilet-
tans nemesemberek altal komponalt magyaros—ciganyos stilus helyett. A szerzo fel-
sorolja és annotalja a magyar zenei €letr6l valamint ,,A magyar zene problémajarol”
1844—1917 kozott irodott tobb mint szaz kivalasztott cikket és konyvet.

A 4. fejezet (Writing Hungarian Music: Motive, Genre, Spirit) bemutatja a teore-
tikusok altal a magyar stilusra megfogalmazott szabalyokat és az ezekrdl folytatott
vitat. A szerz6 Bartok és Kodaly egyes munkaiban is elemzi egyes szabalyok meg-
1étét, hangstlyozva, hogy ezek a zeneszerzok erételjesen ki is gunyoltak ezeket a
szabalyokat. Hooker korképet fest az j magyar zene sziiletésének zenei kormyezeté-
r6l, a repertoarokrol valamint a nemzeti stilusrol és miifajrol szolo irasokrdl. Zenei
példakon keresztiil részletesen elemzi a magyar ritmus kérdését, a ritmust Mosonyi,
Erkel, Liszt és Mihalkovich miiveiben, valamint ismerteti Bartok ¢s Kodaly allas-
foglalasat e témaban. Felhivja a figyelmet arra, hogy az 4j, modern, s6t hipermodermn
stilus ez esetben is a leghagyomanyosabb népzenébdl nétt ki.

Az 5. fejezetben (Cosmopolitan Nationalist Modernism) a szerz6 leirja, hogyan
értek el sikereket a magyar modemistak és hogyan keriiltek Eurdpa kiilonbozo or-
szagaiban ¢s Magyarorszagon is ugyanazon koncert platformra mint a Debussyhez
¢és Busonihoz hasonl6 sztarok. Roviden bemutatja a nemzetkozileg is 11j hangot ke-
resOk torekvéseit, a koztiik levé személyes kapcsolatokat, és ramutat, hogy a ha-
gyomanyos magyar—osztrak—német torténelmi kapcsolatok ellenére a zenében a
magyar-francia kapcsolatok bizonyultak er6sebbnek.

Az, Epilogua”-ban megtudjuk, hogy milyen valtozasok torténtek a magyar zenei
¢letben, miutan Liszt megjelentette a Des bohemians-t.

A szerz0 a ,jmagyar zene” Ujradefinialasanak folyamatan keresztiil figyelmesen
vizsgalja a nemzeti tisztasag és kozmopolitianizmus illetve a ,,nemzeti iskolak™ és a
nemzetkdzi modellek viszonyat. Ahogy fogalmaz: ,,...kutatdsom a “faj’ érzékeny te-
rilletére érkezett...”.

Ez val6ban érzékeny teriilet, melyen azonban Hooker kivaldéan mozog. Magyar
recenzensként sem lehetett megsértddni targyilagos elemzésein, még azokon sem,
melyek a magyar kultira egyes periférikus vonasait és 6nazonossagkeresését érintik.
Hookert soha nem vezeti ellenséges érziilet, irdsabol a legnacionalistabb olvaso is
sokat tanulhat. Bennfentesként elemzi a magyar eseményeket, jol 1atja és lattatja a
tarsadalmi folyamatokat is.

De hogy is all a helyzet a mii kozpontjaban szereplé zeneszerzok magyarsaga-
val? Liszt magyarnak sziiletett, és noha magyarul alig tudott és kiilfoldon valt hires-
sé¢, mint karizmatikus eléadomiivész, mindig is, és kiilonosen a 1838-as nagy pesti
arviz utan egyértelmiien magyarnak vallotta magat. Ez konnyii megérteni, elég, ha
arra gondolnunk, hogy Magyarorszagon nem ,,csak” egy iinnepelt muzsikus volt,
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hanem egyben megbecsiilt és szeretett ,,honfitars”, a magyarok biiszkesége, a Zene-
akadémia megalapitdja. Miivészetében kezdetben bdségesen €lt a latvanyos, csillo-
g0 diszitésekkel gazdag ciganyos stilussal de, kés6i miivei kromatizmusukkal és to-
nalis tobbértelmiiségiikkel mar a 20. szazad kdzepének modermn aramlataihoz tartoz-
nak, és Debussy, Ravel valamint az j Magyar Iskola el6zményeinek tekinthetok.

Bartok esetében a magyar identitds még csak kérdéses sem volt. Sét, a korszel-
lemnek megfeleléen volt egy erdteljesen magyaros periddusa, melyben azonban so-
ha tért el egy negativabb nacionalizmus felé, mindig megmaradt a legjobb értelem-
ben vett hazaszeretet keretein beliil. Liszttel szemben Bartok magyar foldrdl, és iga-
zabdl csak halala utan keriilt nemzetk6zi porondra, raadasul olyan miivekkel, me-
lyek még a korabeli (és részben a kortars) magyar fiilek szamara is szokatlan dzsiai
gyokert pentaton népdalokbol nyertek ihletet.

Két kiemelkedd, magat magyarnak vallo alkotordl van tehat szo, akik géniu-
szukkal egyben a lokalisbol kinévo altalanos zenei kultira jelentékeny alkotoi is vol-
tak. Ez a kettdsség egyébirant kiemelkedd miivészeknél régen és manapsag is in-
kabb szokvanyos, mint kivételes. A nemzeti és a nemzetkozi jelenségek kozott
ugyanis a legmagasabb szinteken gyakran van kapcsolat, mert mikozben a miivé-
szek nem kertilhetik el koruk altalanos muivészi aramlatainak hatasat, akarva-aka-
ratlanul ezen beliil, vagy éppen ezeken tiInove lokalis valtozatokat hoznak létre.
Egyéni azonban az, hogy ki mennyit és miként merit nemzete népi kulttrajabol,
melynek kiilonboz6é rétegei tobbnyire kapcsolatban vannak mas, szomszédos €s
nem szomszédos népi kultarakkal is. Nem volt tehat véletlen az sem, hogy Bartok
nem csak magyar népdalokkal foglalkozott: azok gytjtésével egy idoben elkezdte a
roman majd a szlovak népzene gylijtését, nem beszélve az arab és torok gytijtéseirdl.

Hooker is felidézi az Adomo altal feltételezett ellentétet a népi anyag felhaszna-
lasa és a modernitas kozott, és felveti a kérdést: lehet-e Bartok modern és egyben
nemzeti is. Valdjaban ez a probléma nem is olyan stlyos, elég emlékezniink Bartok
javaslatara, mely szerint a népzene megismerése, sét ,,anyanyelvi szinten” vald elsa-
jatitasa utan el kell felejteni annak konkrét zenei formait, és a miivekben csak azok
esszenciajat kell megtartani. Az 6sszehasonlitd zenekutatas segitette Bartokot €s tar-
sait, hogy meghatarozzak a magyar népzene régebbi azsiai rétegeit, a magas miivé-
szi alkalmazashoz azutan meg kellett talalni a sajatos stilust, aminek egyedi voltat az
is eldsegitette, szinte kikényszeritette, hogy a pentaton magyar népdalok ellenalltak a
klasszikus harmonizalasnak.

Magam, mint szamos nép kdzott kutatasokat végzo etnomuzikologus azt tapasz-
talom, hogy a nyelvek kapcsolatrendszere eltér a népzenék kozotti kapcsolatrend-
szertdl, és hasznos, ha a népzenéket népenként kiilon is megvizsgaljuk. Es épp az
Osszehasonlitd zenekutatds az a tudomanyag, mely az egyenként torténd vizsgalat
utan, vagy éppen azzal egy idoben elvégzi a nyelvi és/vagy etnikai alakulatok zené-
jének elemz6 6sszehasonlitasat is.

Végiil hadd tegyek két megjegyzést. Mivel a szerz6 a miivében az etnikai kér-
désnek olyan nagy helyet adott, szivesen olvastam volna egy kicsit tobbet Bartok és
Liszt e témaban irt cikkeirdl, megjegyzéseirdl. Ugyanakkor tidvos, hogy ez a vonal
nem uralta el a kdtetet, inkabb allandd, de szerényebb fonalként vonul végig rajta.
Masik megjegyzésem: talan kissé tobb nemzetkozi kitekintést alkalmaztam volna,
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melyekbdl még vildgosabban kideriil, hogy a nemzeti kérdés korabeli kezelése
mennyiben volt sajatosan magyar; ¢€s a lokalis értékek harca (és egyiittmiikodése) a
nemzetkdzi trendekkel a vilag szamos pontjan milyen dsszetett, alkalmasint fajdal-
mas, sokszor azonban igen eredményes ¢€s értékeket eredményezd folyamat volt,
ahogy az ma is.

Osszefoglalva Lynn Hooker munkaja egy szépen kivitelezett, szépen megirt
kdnyv, mely hasznos informéaciokkal latja el még a magyar olvasot is a 20. szazad
fordulojanak magyar miivészeti viszonyairol, és a nemzeti és a nemzetek feletti mii-
vészet kapcsolatarol, elsdsorban, de nem kizarolag két zenei gigasz miivészetének
fényében. A két zeneszerz0 miivein és azok fogadtatasan keresztiil a szerz6 korbe-
jérja a ,;magyar zenének” a ciganyzenei alapokrol a népzenei alapokra torténd para-
digmavaltasat, megmutatva a folytonossagot is, elsdsorban Liszt kés6i miivei és
Bartok ) miivészetén keresztiil.

Lynn Hooker tudja, hogy ha meg akarunk érteni mas nemzeteket, mashol zajlé
folyamatokat, akkor oda kell utazni, egytitt élni, megismerni gondolkozasukat, meg-
tanulni nyelviiket. {gy sziiletnek e kényvhez hasonlo friss szemléletii, pontos miivek.

Tanulmanyai, kollégaival, mentoraival és tanacsadoival vald szoros egyiittmii-
kddése valamint erds kapcesolatai a vilag és kiilondsen a magyar Bartok kutatokkal
¢és archivumokkal biztositotta szamara a hatteret egy 11j és mindségi mii 1étrehozasa-
ra, mely vildgosan elvalaszthatd a témaban korabban megjelent irasoktol (lasd Alan
Walker, Legany Dezs0, Frigyesi Judit, David Schenider).

A példamutatd alapossaggal megirt kotetbdl nem csak zenészek tajékozddhat-
nak, hanem azok is, akiket érdekel Kelet-Eurdpa utkeresése a 20. szazad forduldjan
valamint a nemzeti miivészet kialakitasara tett akkori torekvések és azok tarsadalmi
fogadtatasa.

AZERBAJDZSAN ZENEJE

(Aida Huseynova, Music of Azerbaijan: From Mugham to Opera, Series: Ethno-
musicology Multimedia, 2016, Bloomington and Indianapolis: Indiana University
Press, ... old.

SIPOS Janos

Keveset tudunk Azerbajdzsanrdl, még kevesebbet annak gazdag és sokszinli zene
kultirajardl és torténelmérdl. Pedig ez a tavoli orszag igen figyelemre méltd, nem
csak hatalmas foldgaz- és olajkészletei miatt, de évszazadokon atnyuld népi és a 20.
szazadban kiviragzé magasabb zenei kultiraja miatt is.

Aida Huseynova konyve nyomon koéveti a kiilonbozé azerbajdzsani miizenei
lagzenékkel. Amikor elkezdjiik a konyv olvasasat, rogton magaval ragad az érdek-
feszitd irdi stilus, mely megkonnyiti a specializaltabb témak megértését is. Ez egy
amerikai konyv az azerbajdzsani zenérol, szamos azerbajdzsani és amerikai tanacs-



