Csom6 Orsolya: Magyar Szentek {inneplése Zagrabban'

Magyar szentjeink tiszteletérél sokszor sok helyen olvashat a tisztelt olvaso, melyek
kivalo kollégak tollabdl sziilettek. Jelen tanulmany egy specialis szempontbol, a zagrabi
egyhdzmegye forrasaibol mutatja be a magyar szentek tiszteletét, azok kapcsolodasat és
elhatarolodasat mas magyarorszagi egyhazmegyektol.

A kereszténység magyarorszagi megszilarditasanak mérfoldkoveként Szent Laszlo
kiraly avattatta szentté a magyar egyhaz elsé szentjeit 1083-ban (Istvan, Imre, Gellért és a
Zoborhegyi remeték: Andras/Zoerard és Benedek). Az O iinneplésiik az egész kozépkor
folyaman az egész magyar egyhdz teriiletén kiemelt jelentdségli. Kiilonleges azonban a
zagrabi plispokség, hiszen ott a székesegyhaz véddszentje is egyuttal a ,,hadrom magyar szent
kirdly”. Késdbbi szentjeink koziil a liturgidban Erzsébet jelenik meg leggyakrabban, az 6
iinneplésére azonban jelen iras nem tér ki, hiszen liturgikus jelenléte egész Eurdpara kiterjedt,
igy inneplése nem olyan mértékben specifikus a magyar liturgikus hagyomany
szempontjabol.

A zagrabi egyhazmegye torténete tobb szempontbol is kiilonleges. Szent Laszlo
alapitotta 1094-ben, nagy mértékben az esztergomi érsekség liturgidjat vette alapul
liturgidjanak kialakitasaban, amelyet a magyar korona teriiletei koziil a legtovabb 6rzott meg,
egészen 1788-ig. Torténetének azonban szerves része, hogy a teriiletet legnagyobb részben
horvatok lakték, liturgikus haygomanyaikhoz foként a XVI. szazadtol szorosan hozzatartozott
a horvat nyelv. A magyar szentek tisztelete azonban olyan mélyen meggyokerezett e
kétnyelvli egyhdzmegyében, hogy tiszteletiik harom nyelven (latin, magyar, horvat) is sokdig
élt a liturgia kiilonboz6 formaiban, s6t a paraliturgikus jelenségekben is. Alabbi
tanulmanyunkban ezeket a jelenségeket foglaljuk dssze, Istvan, Imre, Lasz16 és a Zoborhegyi
remeték vonatkozasaban.”

A felhasznalt forrasok:

FORRASOK

1. Mise-forrasok

1. MR 70 Missale, XIII. — német, de Zagrabban hasznaltak (Zagreb, Metropolitanska
KnjiZnica)

1. II.d.182 graduale — XIV. sz. (Zagreb, Arhiv Hrvatske Akademije Znanosti i
Umjetnosti)

2. MR 6 graduale — XVIII. sz. (Zagreb Metropolitanska Knjiznica)

3. MR 13 missale — XIV. sz. (Zagreb, Metropolitanska Knjiznica)

4. MR 73 missale — XIV. sz (Zagreb, Metropolitanska Knjiznica)

" A tanulmany az OTKA NF 84216 sz. palyazat timogatasaval valosult meg.

* A magyar szentek zsolozsmaival a zdgrabi gyakorlatban bévebben megismerkedhet a tisztelt olvasé Kovécs
Andrea: CAO-ECE VI/B, Kalocsa-Zagreb (Budapest, MTA Zenetudomanyi Intézet, 2008) kotetébol, ezekkel
jelen tanulmany nem foglalkozik.



5. MR 133 missale — XIV. sz (Zagreb, Metropolitanska KnjiZnica)

6. IV.C.59 missale — XIV. sz (Zagreb, Arhiv Hrvatske Akademije Znanosti i Umjetnosti)
7. 1I1.d.23 missale — XIV. sz (Zagreb, Arhiv Hrvatske Akademije Znanosti i Umjetnosti)
8. MR 26 missale — XV. sz. (Zagreb, Metropolitanska Knjiznica)

9. MR 168 missale — XV. sz. (Zagreb, Metropolitanska Knjiznica)

10. MR 170 missale (Georg de Topusko) — XV. sz. (Zagreb, Metropolitanska Knjiznica)
11. MLII1.23. missale — XV. sz. (Unversitétsbibliothek, Salzburg)

12. MR 62 missale — XV. sz. (Zagreb, Metropolitanska Knjiznica)

13. M 28596 nyomtatott missale — 1511 (Zagreb, Metropolitanska Knjiznica)

II. Processzids-forrasok:

1. VII-104 — processzionale 1697; Zagreb, AHAZU

MR 108 — processzionale 1698; Zagreb, Metropolitanska Knjiznica

II.a.25 — processzionale 1734; Zagreb, AHAZU

I1.d.175 — processzionale 1735; Zagreb, AHAZU

MR 191 — processzionale 1742; Zagreb, Metropolitanska Knjiznica

I.a.31 — processzionale 1750; Zagreb, AHAZU

Rukopisa 158 — processzionale XVIII. sz.; Zagreb, Hrvatski Drzavni Arhiv

® NN kW

01-75-75 — nyomtatott processzionale 1751; Zagreb, Biblioteka Bogoslovnog Fakulteta

II1. Népénekek:

Cithara octochorda 1757: Cithara Octochorda I-II., kiad. Milan Mogus-Lovro Zupanovié,
(Zagreb: Hrvatska Akademija Znanosti i Umjetnosti, 1991)

1. Mise-tételek

A zagrabi forrasokban magyar szentjeink mindegyikéhez kapcsolddik mise-anyag is.
A tételek legtobbje természetesen communis anyag, de néhany jelentds sajat tétel is
megfigyelhetd. Esetiinkben a pontos és teljes képalkotds végett szerencsés a vizsgalodas
kiegészitése a szoveges tételek hozzaadasaval (konyorgések, olvasmanyok), hiszen forrasaink
nagy része szdveges mise-forras. A zoborhegyi remeték, Andras (Zoerard) ¢és Benedek
tinnepénél a Clamaverunt iusti kezdetli communis misét énekelték. Misszale tipust forrasaink
emellett harom sajat konyorgésrdl adnak hirt a magyar kereszténység e korai martirjainak
iinnepénél. A két graduale csak az introitust jelzi. Topuskodi apat misszaléjat kivéve (MR 170)
mindegyik forras sollemnis iinnepnek jel6li. A harom magyar szent kirdly azonban mar tobb
sajat tétellel rendelkezik, bar ezek Osszességét kizardlag a két kiilonb6zoé konyvtipus
Osszevetésével lehet megadni. Mindharom szent két kiilon iinneppel jelenik meg a
forrasokban, ezen tilmenve, amelyik forras rendelkezik szekvencionaléval, azok tartalmazzak
e harom szent kirdly szekvencidit (II1.d.182, MR 6, M.IIL.23., MR 26, MR 170, 1511) is:
Istvan: Corde vote/voce, Imre: Stirps regalis, Laszld: Novae laudis attollamus.



Laszl06 kiraly tinnepe a legosszetettebb. Folinnepét oktavaval {innepli a két graduale, a
XV. szézadi misszalék és a nyomtatott misszale,” Depositiojat (jul 29.) pedig minden egyes
forrds jelzi. Sajat allelujdit a gradudlékban taldljuk meg. A féiinnepen All. Beatus vir rex
Ladislaus, a Depositio-n pedig All. Salve sancte Ladislae. Maga a depozicidés linnep
megtartisa Zargabon kiviil csak elvétve talalhato, ott viszont minden forras tartalmazza.* A
depozicion alkalmazott All. Salve sancte Ladislae azonban zagrabi sajatossag. Zagrabban
sajat oratio-t kizar6lag a nyomtatott misszaléban taldlunk a depozicids ilinnepen, mely
megegyezik a két pécsi nyomtatott misszale és a palos nyomtatott misszale konyorgésével.”
Kiilonleges szerepe van a IV.C. 59 jelzeti misszalénak. Nem a teljes egyhdzi évet feloleld
konyvrol van sz, hanem néhany valogatott temporale- és sanctorale mise mellett votiv
miséket talalunk benne nagy szdmban. Szent Lasz16 tinnepénél az introituson kiviil rubrikaban
jelzi, hogy sajat oratio-i vannak, de az oratio-kat nem irja le.

Szent Istvan augusztus 20-1 tinnepén kiviil megjelenik a Szent Jobb elevatio-ja majus
30-an. Egyediil itt fordul elé azonban, hogy a rubrikék elegenddnek tartjdk a memoriaban valo
megemlékezést ebbdl az alkalombol, de lehetdvé teszik, hogy a félinnep mise-anyagaval sajat
miséje is legyen. A gradualék jeleznek két sajat allelujat, A/l. Sanctissime rex Stephane, All. O
rex apostole Stephane, melyek koziil az elsd helyen 1évo kifejezetten a zdgrabi hagyomany
része, ezen kiviil kizarolag a Patai gradudléban talalhato.® Egyetlen kivétellel, mindegyik
misszale kiirja Istvan sajat oratidit is. A fent emlitett, valogatott miséket tartalmazo IV. C. 59
misszale e helyiitt sorolja fel az Os [usti hitvallok communis miséjének minden tételét. (Teljes
communis confessor-mise: intr. Domine pervenisti, Gr. Amavit hunc, off. Veritas mea, com.
Semel iuravi), viszont sajat allelujat nem emlit.

Szent Imre kultusza is két tinneppel jelenik meg a zagrabi forrasokban. A novemberi
folinnep mellett szeptember 2-i depozicidja is jelentds szerepet kap mindenhol.
Magyarorszagi tinneplésérdl részletesen beszamolt Kovacs Andrea, a Szent Imre 100 éve c.
tanulmanykétetben.” Mindkét graduale emliti allelujajat, Al O gemma pudititiae, de a XIV.
sz-1 a szekvencionaléban, alleluja-szekvencia parként. (Szekvencidja: Stirps regalis).
Misszéléink ez esetben szolgalnak a legtobb adattal az iinnepet illetleg. A harom sajat
oration kiviil mindegyik jelzi a sajat evangéliumot is.”

Osszességében elmondhaté a forrasokrol, hogy a misszalék és a gradualék kiegészitik
egymast a magyar szent kirdlyok {nnepeinél. A misszalék sajat anyagként szinte
kizarolagosan a konyorgéseket és néhol az evangéliumot jelzik, mig a gradualék
egyértelmiivé teszik a sajat allelujékat, ott viszont természetszeriileg a szoveges tételek nem
talalhatok.

A forrasok Osszehasonlitdsa alatt kitlinik a rubrikdk nyelvezetének egységessége,
illetve annak arnyalatai. Mig Laszl6 kiralyt kizardlag a Beatus jelzdvel illetik, addig Istvan
esetében a Sanctus van tilnyomo tobbségben (kiv. MR 13, MR 168), Imrénél viszont ismét a

3 Kivétel ez alél az MR 73 jelzetii misszale, mely XIV. szdzadi, de tartalmazza a féiinnep oktavéjat. Az oktava
tehat a kovetkez6 forrdsokban van jelen: M.II1.23, MR26, MR 62, MR 168, MR 73 és nyomtatott zagrabi
misszale

4 Zagrabon kiviili forrasok, melyek tartalmazzak a depozicids iinnepet: Futaki Graduale 1463, Istanbul, TSM
2429): 176¢ r, intr. Os iusti*, Gr Domine praevenisti*, All. Sancte rex Ladislae (Istvan-alleluja parafrazisa)
Erdélyi Graduale 1534, Budapest, OSZK fol.lat. 3815: 114/121, Os iusti*

Nyomtatott Palos Misszale (Velence: 1514) : 209v; Os iusti* +oratio

Missale Quinqueecclesiensis (Basel: 1487 és 1499): 213 és 200 (Os iusti*+oratio),

> Forrasok leirasa az el6z6 jegyzetben

® Szendrei, Janka, ,,A Szent Istvan Allelujak dallamai”, Zenetudomanyi dolgozatok 1989. 7-35.; Csomd, Orsolya,
,» Protestalo tradicionalistak — a zagrabi torténet” Magyar Egyhdzzene XVIII. (2010/2011.), 247-254.

7 Kovacs, Andrea, ,,Szent Imre alakja a magyar zenetorténetben”, in Szent Imre 1000 éve szerk. Kerny Terézia
(Székesfehérvar: Székesfehérvari Egyhazmegyei Mizeum, 2007)

¥ Kivéve MR 168, melyben lacuna talalhaté e helyiitt.



Beatus jelz6 kap kozponti szerepet (kiv. M.II1.23). Latvanyos, hogy Istvan esetében a rubrika
nyelvezete ablativus-os formuldban fogalmaz (de sancto rege), mig Laszl6 és Imre iinnepénél
a genetivus-formula az uralkodd (In festo sancti Ladislai/Emerici). Figyelemre méltd6 még,
hogy minden szent egészen pontos titulust kap a rubrikakban: ... Stephano rege Hungariae; ...
Emerici ducis Sclavoniae; ... Ladislai regis; Istvan ¢s Imre esetében szinte minden forras ilyen
pontossaggal ir, Laszlonal azonban csak néhany esetben talaljuk a kiilon regis megjelolést.

A teljessség kedvéért meg kell emlitenlink a szent kirdlyok litdnidkban torténd
szereplését is: minden forrasban megjelennek a minden szentek litaniajanak hitvalloi kozott,
azok sorat zarva, ¢és kiegésziilve Szent Istvan neveldjével, Adalberttel.

Kiilonleges helyet foglal el a forrasok kozott a Metropolitanska Knjiznica MR 70
jelzett XIII. szdzadi misszaléja, mely német teriileten keletkezett, de a zagrabi
egyhdazmegyében hasznaltdk. Tobb helyen taldlunk a forrasban a zagrabi hasznalat
lenyomatait 6rz6 marginalis bejegyzéseket. A 235. f6lion talaljuk Szent Istvan linnepének 3
konyorgését, valamint a Sancte rex Stephane succurre allelujat. A bejegyzés az augusztusi
szentek kornyékén taldlhato, tehat nyilvanvaldéan Szent Istvan félinnepéhez kapcsolodik. A
harom konyorgés stilizalt gotica rotunda betiikkel irddott, minden bizonnyal fiatalabb, mint a
koédex torzsanyaga. Az alleluja bejegyzése kurzivabb, megyegyezik a 338. folion talalhatd
magyar notacios Sanctus scriptoraval.’

Szent Laszlo folinnepénél annak hirom orécidjat talaljuk meg, szintén marginalis
bejegyzésben, melynek scriptora azonos az Istvan-oraciokéval.'”

II. Processzidk

Zagrabban a processziok kiilonleges helyet foglalnak el a magyarorszagi
egyhdzmegyék kozott. A XVI. szdzad elejéig az esztergomi forrdsokhoz hasonléan a
gradualékba jegyezték be azokat a processziokat, amelyekhez specialis processzids tételek
(antiféondk, repsonzériumok, himnuszok) tarsultak. A XVII-XVIIL. szazadban azonban
feler6sodott Zagrabban a sajat hagyomanyok megdrzésének szandéka, éppen ezért liturgikus
konyvek sorozata késziilt ez id6szakban, amelyek a zagrabi hagyomanyt dokumentaltak, és
amelyet a gyakrolatban is hasznaltak — fOként a székesegyhdzban. Ennek a folyamatnak a
részeként a XVII-XVIII- szazadbol hét kéziratos és egy nyomtatott(!) processzionale maradt
fonn."" Ezekben a konyvekben azonban mar nemcsak a jelentésebb iinnepek processzidit
kozolték, hanem a teljes egyhazi évet lefedték processziokkal. A sajat tétellel nem rendelkezd
iinnepek esetében — mintegy hidat képezve a zsolozsma €s a mise liturgikus tételei kozott — a
zsolozsmabol vett tételeket alkalmaztdk egy-egy oracid és verzikulus kiséretében. Ez tortént a
magyar szentek linneplésének eseteiben is.

Istvan kiraly processzidjdban a stacidhoz vezetd uton a Corde Deo credens
responzoriumot énekelték, a stacional (a fobejarattal szemben 1€vé Szent Mihdly oltar) a
verzikulus és az oracio tarsa az Ave Beate Rex Stephane antiféna volt, majd a foltarhoz
visszavezetd uton a Gaude mater Hungaria himnuszt énekelték. Ebben az esetben mindhdrom
tétel az elsé vesperas tétele: az antifona a Magnificathoz kapcsolddik. Ez a rend jelenik meg
egyontetiien minden processzionaléban. A masik két ,,szent kiraly” esetében is hasonld rendet
talalhatunk.

? L. Szendrei, Janka, ,,A Szent Istvan Allelujék dallamai”, Zenetudomanyi dolgozatok 1989. 10; 7-35.

19 A forrasal részletesen foglalkozik Breko-Kustura, Hana, Misal MR 70 zagrebacke Metropolitanske knjiznice
(Zagreb, Hrvatsko Muzikolosko Drustvo: 2003) cimii konyvében. A magyar szentekver vonatkozé oldalak:
66,68.

" Tsbbrél is van tudomasunk, de azok elvesztek. L. Kniewald 1944 ... XII. 1. 15. kéziratos processzionale
1730-bol (elveszett, a Teologiai Fakultas Konyvtaranak tulajdonaban volt.)



Imre processzidja kdzben a virrasztd zsolozsma 3. nocturnusanak 3. responzériuma, az
Ascendentem miserae vallis, a laudes 1. antifondja, az In hac die laetitiae, és az 1. vesperas
himnusza, a Plaude parens Pannonia hangzik fel. Ez esetben a stacié a Szent Imre oltar.

Laszl¢6 kiraly tinnepén a Salve rex benigne responzorium (V1) vezeti be a processziot,
ezt koveti a laudes 2. antifénajabol vett lubilate et invocate, majd visszafelé szintén mindkét
vesperas ko6zos himnusza, a Regis regum civis ave zérja a sort. Laszlo kiraly esetében a Szent
Laszl6 oltér a stacio.

A processzionalékban sajat linnepeiken kiviil megjelennek mindhdrman a rogécids
kdrmenet litanidiban is.

Salve rex benigne

A processziok jelen esetben tehat zsolozsmabol atvett tételeket alkalmaznak. Felmeriil
a kérdés a tételek kapcsan, hogy mennyiben véltoznak a dallamok az {j funkcidban és a
kozépkor utani idészakban (XVII-XVIILsz.).

Ennek részletes vizsgalatdhoz a Salve rex benigne responzériumot vettiik alapul.
A tétel hasznalata tobbréti. Elsésorban a zsolozsma része, a virraszté zsolozsma masodik
nocturnusanak harmadik responzériuma, tovabba az els6 ¢és masodik vesperas diszes
responzériuma. Alkalmazott formaban azonban megjelenik a processzidkban is, mind a 8
processzionale tartalmazza.

Zagrabi sajatossag az elso repetenda elhelyezése: et patrone pie - ez mar a XV. szazadi
MR 1 jelzeti antifonéléban is igy van, és a késdbbi forrasok is ezt erdsitik meg. A masodik
repetendaban (a doxoldgia utdn) mar kiilonbség mutatkozik az antifondle és a késdbbi
forrasok kozott. Mig az eldbbi a tobbi magyarorszagi forrds szerkezetét kovetve a ,,tutor
bone” szakasz kezdeténél adja meg a repetendat, addig a késObbi zagrabi forrasok
(processzionalék) egyontetiileg megismétlik az elsd repetendat (et patrone pie). A zsolozsma-
¢s processzidforrasok dallamanyaga meglepden egységes. Ez érthetd, hiszen a diasztematikus
irasbeliség kordban keletkezett tételrdl van szo, tehat megkompondldsa utdn azonnal leirt
dallammal egyiitt terjedt el. Az irdsos terjedés mellett azonban mégis kialakult n¢hany
variabilis pont a tételen beliill. A forész egyetlen ilyen pontja a ,,honor” sz6 vége, ahol a
masodik szotag elhelyezése kiillonbozik az egyes forrasokban. Ezt azonban okozhatja a
sortorés is, mely tobb helyen is éppen erre a pontra esik (pl. VII-104, MR 108)

Az els6 verzus kezdeténél nincs két egyforma megoldas a forrasok kozott, de ezek a
kiilonbségek kizarolag a szotagok elosztasat érintik, a hangok flizése azonos. Figyelemre
meéltod a két verzus vége: a ,,pronus” szonal, a kdozépkori forrdsok a megkomponalt d-e-f-d d
dallamot hasznaljak, mig az ujkori processzionalék belefiizik a tipusdallamokbdl ismert d-e-f-
e-f e-d formulat. Ebben az esetben tehat a funkciovaltas és a forrasok kora egyértelmiien az
elvalasztd a dallamok szempontjabol. A doxologia végén azonban az Ujkori forrdsok is
megtartjak az eredeti d-e-f-d d zarlatot. A Gloria kezdete sok kiilonbséget mutat, a pes-
inditassal és a hosszl melizmaval inditassal lehet jellemezni a két tipust, melyek jellemzden
szintén kor szerint valasztjadk el a forrasokat, de ez esetben néhany tujkori forrds is a
kozépkoriakhoz hasonlit. Altalanos problémaja az ujkori processzionaléknak, hogy a
szOtagelosztds nem minden esetben értékelhetd. A legtobbszor mas forrdsok alapjan
kiigazithat6, de a varidbilis helyeken értelmezhetetlen. Erre példa a doxologia ,,spiritui”
szava, a [I1.d.175 ¢és a I1.a.25 jelzetli processzionalékban.

E felsorolt apro eltérések azonban nem kisebbitik a tényt, hogy Szent Lészld
zsolozsmajanak egyik legemblematikusabb responzoriuma sziiletése utan tobb évszazaddal,
alkalmazott (processzids) funkcioban is lényegében ugyanazon a dallamon dokumentalt.

III. Népénekek



A zéagrabi egyhdzmegye kiilonlegessége — ahogyan azt mar irasunk elején emlitettiik — a
horvat anyanyelvli lakossag. A nemzeti Osszefonodasok kiemelkedd példaja azonban,
ahogyan a székesegyhdz harom véddszentjét még a XVIII. szazad els6 felében is linnepelték
anyanyelvi népénekekben.

A Cithara octochorda c. vegyes gylijtemény tobb kiadast is megélt. Szerepét és
jelentdségét tekintve a Kajoni-kddexhez hasonlithatd, bar azok kiadasi évei mintegy fél
¢vszazaddal korabbra teheték, mint a jelen targyalast képezd gyljteményé. A Cithara
octochorda harom kiadasi évszama: 1701, 1723, 1757.2 A Horvat Tudomanyos és Miivészeti
Akadémia kritikai kiadasban megjelentette a kotetet, kiséré tanulmanyokkal, és a 3. kiadas
facsimile kozlésével.”® Talalunk benne liturgikus tételeket (ordindriumokat és propriumokat,
sokszor tropizalt valtozatban), tobbszoélamu miiveket koruskonyv-leiratban, de talan a konyv
legnagyobb részét az egyhazi népénekek teszik ki. Ebben a kotetben kaptak helyet a Szent
Istvant és Laszlot dicséré énekek is. Parrimes felezd nyolcas strofaik lehetdvé teszik
éneklésiiket, melyhez ad notam utalassal a a Veni redemptor himnusz egy dallamvaltozatat
rendeli a kotet szerzdje.

A magyar szentek koziil a piispokség alapitdjanak tisztelete kiemelkedd, ezért hozza
(Szent Laszl6) két horvat nyelvii ének is tarsul, melyekhez magyarazatot és a két ének teljes
szbvegét és forditasat a Szent Laszld énekeskonyvben talaljuk.'® Kottas valtozatat azonban
kizardlag jelen tanulmany kozli.
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ve - szel nam dan tak zaz- va- ni, ztvem i- me- nom po- stu - va- ni

A XVIII. szazadban a kaj-horvat nyelv a magyar helyesirast hasznalta, ezért
atirasunkban is megdriztiik ezt a format, tovabba a 300. paginan talalhat6 dallamv-Itozatban
koz6ljiik a Veni Redemptor gentium Ambrus-himnuszt.'

12 Lovro Zupanovié, ,,Hrvatski glazbeni zbornik Cithara Octochorda iz XVIIL. stolje¢a i njegovo znaGenje za
domacu glazbenu kulturu onoga doba i danas” in Cithara Octochorda I-11I., kiad. Milan Mogus-Lovro
Zupanovié, (Zagreb: Hrvatska Akademija Znanosti i Umjetnosti, 1991), 203-206

¥ Kiadas adatai: Cithara Octochorda I-II., kiad. Milan Mogus-Lovro Zupanovié, (Zagreb: Hrvatska Akademija
Znanosti i Umjetnosti, 1991)

'* A két ének hatterérdl ir részletesen Dr. Lukécs Istvan in Enekek Szent LdszI6 kirdly tiszteletére szerk. Kovacs
Andrea-Medgyesi S. Norbert (Budapest: Magyar Napl- [rott Szé Alapitvany, 2012) 208.

' Ezt a himnusz-dallamot a kotet mintegy 13 szovegre alkalmazza, ami jol példazza annak lehetdségét, hogy a
gyakorlatban mas szovegek is keriilhessenek ra (ezt a jelenséget alkalmazték az Eneklé Egyhaz szerkszti is). A
kotetben szerepld tinnepek, melyek szovegalkalmazasai erre a dallamra keriiltek: Péter-Pal, Janos evangelista,



Els6 kirdlyunkrol, Szent Istvanrol egy éneket talalunk a kdtetben, mely a szent kiraly
¢ltetét historia-szertien tarja elénk. (A forditas Lukacs Istvdn munkaja.)

Radujsze ti dvor nebeczki
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2. Koga Angel vu vutrobe,
pervo negosze narodi,
lepo besse blagoslovil,
Mater nyegovu lyublyenu.

3.Y Stephan pervi muchenik,
ime szvoje prikazamu,

y koronu imenuva,

ka od Boga bemu dana.

4. V-oztrogomu be narogyen,
vu Belgradu be korunyen,

od Kristusseva poroda:
gdasze zpuni let jezero.

5. Lachne hranilje szirote
gole pomagal nevolyne,
putnike preztanuvasse:
szusnye, vnoge zkuplyavasse.

6. Tri zto czirkvi vuchinilje
na hvalu Bosju zidati,

vu kehszeje alduvalo

pravo Telo Kristussevo.

7. Ovo je dika velika,

bila Vugerzka orszaga,

y vszega lyucztva po szvetu.
kadaje hodil v-sivotu.

8. Molemoga ada, neka
za nasz bude polak Boga.

milosche za nasz blaseni,
Bogu Stephan Kraly vugerzki.

Szent Istvan kiralyrol

Orvendj mennyek orszaga,

Tamas apostol, Bertalan apostol, Matyas apostol, Barbara, Jozsef - Krisztus neveldapja, Laszl6, Maria
Magdolna,Istvan, Marton.



vigadj angyalok serege,
Szent Istvan napjan,
ki magyar kiraly.

Kit az angyal a méhben,

mieldtt megsziiletett volna,

szépen megaldott vala,

az § szeretett anyjaval egyetemben.

Es az elsd vértanu Istvan,

kit61 nevét kdlcsonozte,

¢és koronaval ajandékozta meg,
mely Istentdl adatott neki.

Esztergomban sziiletett,
Fehérvarott koronaztak meg,
Krisztus sziiletésétol szamitottan,
midoén kitelt az ezredik esztendd.

Ehezoket taplalta, szegényeket,
meziteleneket segitette, bajba jutott
vandorokat elszallasolta,

sok rabszolgat kivaltott.

Haromszaz templomot
emeltetett Isten dicsdségére,
amelyekben Krisztus

igaz testét imadtak.

Ez nagy dicséség

volt Magyarorszag szamara

¢és az egész emberiség szamara a vilagon,
ameddig életében jart-kelt.

Imédkozzunk tehat, legyen
sz0sz61onk Istennél,

aldott Isteniink irgalmazz,
Istvan magyar kiraly.



